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ОПРЕДЪЛЕНТЕ святыминАго, СИНОДА. 


Оть 10- го— 29 го апрыя 1880 года № 843, объ увеличе- ы 
НИИ, кружечнаго_ сбора. Въ цернвахь. на поклонников, ВЪ о. 
`Палестинь.. х 


По указу В СИТ. `Величоства; Овяъьйций : 
Нравительетвующий Сипводъ! слушала: ‘тред ложеше вл сино’ № 
лальнаго Оберъ-Прокурорал объ’ увеличени о кружечнаго’ "въ - 
церквах сбора па’’улучшене” быта ‘православнихь поклон» В 
никовъ въ , Палестив®/ Прижазали: во’ вниманте: къ^ хо- 
датайству ‘палестинской воммисено о еодбйстви къ гувели» | 
чению кружечнаго сбора’ ‘въ’ пользу малестинскихь иоклон- № 
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никовъ, предписать чрезъ „Церковный ВЗстникъ москов- 
ской и грузино-имеретинской синодальнымъ конторамъ, 
епарх1альнымь преосвященнымъ и главнымъ священникамъ 
гвард1и и гренадеръ и арм! и флотовъ сдЪфлать распоря- 
жене объ оказании возможнаго со стороны подвЪ%дом- 
ственпаго имъ духовенства содфйств!я къ увеличению сбора 
пожертвован1Й въ пользу палестинскихъ поклонниковъ. 

По поводу сего указа Пензенская духовная Консистор1я 
опред лила: „Пропечатать оный въ Епарх. ВЪдомостяхъ“ 
съ тфмъ, чтобы 00; благочинные обязали подвздомые  имъ 
причты объ увеличен1и кружечпаго сбора пожертвоваштй 
на сей предметъ и деньги своевременно представляли въ 
консистор!ю. 


РАСПОРЯЖЕНГЯ ЕПАРХТАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Кь руководству и надлежащему исполненю духовенствомъ 
пензенской епархм. 


1) Вь № 3-мь оффищальной части Епармальныхь ВБ-. 
домостей за 1878 г. отпечатано распоряжене епарх!аль- 
наго начальства о томъ, въ какихъ случаяхъ духовенство 
_ должно отсылать своихъ прихожань къ Его 'Преосвящен- ^ 
- ству за разр шенемъ повфнчать лицъ, желающихъ всту- 
пить ‘въ бракъ ‘по’ родству; но’ не смотря на’ это. нЪкого-. 
рые священники принимаютъ. для: себя въ подобныхъ и слу- 
чаяхъ ‘за руководство еще, частное мнзн!е, изложенное, въ 
‚ твхъ же Епархальныхь ВЪдомостяхъ, №7 веоффищальной 
части, за тотъ же 1878 г. Почему консистор1я, ‘съ утвер- 
жденя Его. Преосвященствя, , положила преднисать, хуховен- 
ству. епархш,-—дабы ‘означенное: частное мн®ше-для него и 
на будущее время не служило поводомъ кл, недоразум в1ямъ, › 
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въ какихь именно случаяхъ отсылать прихожанъ къ епар- 
х1альному Преосвященному за разрЪшен1емъ повЪнчать 
лицЪ, желающихь вступить въ бракъ по родству,— въ 
добавлене къ сдзланному уже на с!и случаи распоряже- 
ню, отпечатанному, какъ выше сказано, въ № 3 Епар- 
хальныхь ВЪдомостей за 1878 г.,—разрзшить взнчать-— 
тоже безъ особаго разрфшен1я,—родвыхъ братьевъ на 
двоюродныхъ сестрахъ или троюроднаго’ брата съ сестрою, 
вь Виду того, 410 бывшеё ‘между сими лицами прежнее 
равенство чрезъ сопряжен!6 брачное не изм няется. Что же 
касается до того, если дфду придется жениться на двою- 
родной внукЪ, т0 таковыхь браковъ духовенство не вЪн- 
чато бы безь предварительнаго разрфшеня Его Преосвя- 
щенства. 





2) ПредсЪдатель обще-впарх!альнаго съфзда духовенства 
свящ. Алексьй Масловск!й, при рапорт$, оть 5 декабря 
1879 года за № 35, предетавиль въ консистортю на раз- 
смотрёше кошю съ протокола, составленнаго 30 ноября 
1879 года за № 14, ВЪ которомъ сказано, что обще-епар- 
хальный съЪздъ духовенства слушалъ заявлен1е священника, 
Николая Прелатова о томъ, чтобы духовенство привыборЪ 
въ гласные земскихь собранй  баллотировалось отдБльно 
отъ мелкопомфстныхь и избирало само уполномоченныхь 
на съБзды избиралельные. По справк$ оказалось: бла- 
точинные: города Керенска протоерей Петръ Масловскй 
и священники: саранскаго уфзда, села Анненкова › Васи- 
лй Ансеровъ, села Большой -Ижморы Тоаннъ Маслов- 
о сюй п села Базерокъ Константинъ Небосвлоновъ въ 
1877 году донесли епарх1альному начальству, что вслд- 
стве требован!я м5ствыхъ земскихь управъ духовенство, 
на основании указа СвятЬйшаго Синода, отъ 24 февраля. 
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По тлоаеем то, пропечатапиаго въ №8 Нензенскихь 
Епарха, ьЦЫХЬ В домостей за 1875 г. избравь ИЗ ‚среды 
себя по количеству земли уполномоченных па избаратель- 
ные убздные съфзды, для выбора на’ будущее, прехдье 
гласныхъ ‚земскаго, собрала И, слабдивь ИХЪ надлежащими 
документами, отправило по указаню.. Упозпомоченные, при- 
„бывъ, къ. сроку. на съЪздъ, не были допущены ео пвбрашо 
гласпыхъ. отъ землевладльцевь а) въ виду. циркуляра ми- 
° няетра внутреннихь Ват, отъ. 23. марта 1808 г. за 
№ 6630, о нераздЪльности ‚збирательнаго събада и 6) 
равъяснентя начальника, пензенской губерн!и, отъ 16 марта 
АВТ Г. 38 № 929 послфдовавоаго па представлеши саран- 
‚ской земской управы о разрьшени ведоумб ей, `встрЪчен- 
ПЫХЪ ею по поводу указа Святфйшаго Свнода, отъ 24-го 
февразя 1875 г. за №5. 2) Пензенекое епархальсое 
начальство раземотрвъ рапорты сказанныхъ благочинныхъ 
и присланный изъ канцелар?м начальника пен зенсвой губер- 
ши коп а) съ отнощен1я начальника пензенской тубер- 
ши въ саранскую Убздную , земскую управу, отъ, 16 марта 
1877, г, за, № 929 0 томъ, что онъ съ своей сторозы. пе 
‚ ветрёчаель препятствий ‚къ, открытию предварительнаго 
съЪвда и избирательныхь съёздовъ для выбора упозномо- 
ченныхь и гласныхь на будущее трехлье въ назначенные 
управою сроки, и что предварительный съВадь мелкихь 
землевладьльцевь долженъ быть обпИй съ священноцерков- 
нослукителями, 6) циркуляра министерства внутреннихъ 
дЪль, ‚ отъ 93 марта 1868 г, за № 6630, гг. начальни- 
камь РубЕртИ, по вопросу: ‘сяфдуеть ли производить, „выборы 
уполномоченныхь отъ, священиоцерковнослуж ителей на. от- 
_ дВльлыхь съфздахь, вла же вст съ прочими мелкими 
‚землевладьльцами., ‚ Разуяенено, что. по, смыслу ст. 24 и 
- 25 и поки, ‚учреждещахт, а такое. ‚статьи. 8 и ‚32 пра- 
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вил 0 порядк® введешя, тото же положення, въ дЪйстве, 
выборъ „уцолномоченныхь ._ вообще должень производится 
предварительнымь съФздомъ въ полномъего составз. СъЪздъ 
этотъ можеть подраздёлаятьсл только по мБетностямъ ‚(ста- 
НОВЫМЪ участкомь), но не по категор1амъ. составляющихъ 
оньхЪ лицъ, самый же выборъ, уцолномоченныхь произво- 
дитея, безъ различия, принадлежности „подвергающагося 
избранию. кандидата къ. тому или, другому  сослов!ю, съ 
соблюденемъ лишь условя въ ст. 32 правиле, по вото- 
рому, уполномоченные. могуль, быть избираемы предварятель- 
„ными съБздами изъ лацъ, имвющЩихь право непосредствен- 


наго зучаст1я. въ избирательныхь съфздахъ того уззда» гдь 
94 Мая 
1121 Яюня 
1878 г. положило: ‚Возбудившамъ. переписку. благочиннымъ 
разъяенить, что по, смыслу, циркуляра. министерства, ; внут- 
реннихъ ‚дВлъ.0ть. 23 марта 868», гз: за. № 6630.и ст..:8, 
21,.26 и. 32 Положен1я: 0. тубернсвихъ ‹ и. узздвыхъ, зем- 
скихъ, учреждешяхъ, уполномоченные, вакъ,оть духовенства 
такъ и отъ другихъ сословй, прибывъ въ, указанзые, ероки 
по указаню составляютъ предварительный съфздъ мелкихъ 
землевладВ льцевъ, съЪздомъ этимъ въ полномъ его состав 
производится выборъ уполномоченныхь на избирательный 
съЪфздъ, для избрыия. изъ среды себя гласныхъ, въ. земское 
собраше, на, извЪслное время., Указы посланы. юля 1878 г. 
Пензенская духовная Консисторя. съ утвержденя Его, Прео- 
освященства опредз лили; О’состоявшемся журнальномъ поста- 
новлени ми 1878. г. дать, знатьгдуховенству. пелзенской 
опарх у очрезъ, „Пензенсыя,:! Енармальныя Вфдомоели, ›ппо 
цоводу, ‹ постановлешя:, обще-епаржальнаго. с еъЪзда, - духо- 
венскеас“\\ тннвоГ «шва мнезяоаЙ вт ан ВЗйу 
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проязводится выборъ уполномоченныхъ, ВЪ журнал, 
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Инспекторъ народныхъ училищь певзенской пуберн!и 2-го 
‘участка въ отпошенши, оть 1 сего’ мая за № 230, 0бъ- 
ясниль, Что ‘законоучители Вачальныхь ‘училище, ' чембар- 
скаго у%зда, с. Ершовскаго-“священникъ 1768. Аляв- 
дина и Студенсваго-“священникъ анно Ле0едевь не испол- 
няЮТЪ какъ должно обязанностей, возложенныхь ‘нА Нихъ 
по отношению къ школё, и манкируютъ Занят!ями такъ, 
Что во второй половинз текущаго учебнаго“ года’ ‘иочти 
вовсе не посфщали училищь, почему ОНъ въ 'интересахъ 
школьнаго дёла проситф Его Пребсвященство едфлать ‘архи- 
_ пастырекое внушене сказаннымъ священникамъ. На отно- 
шеши этомъ резолющ!я Его Преосвященства 'послЪдовала 
таковая: „Внушить’ священникамь 'Алявдену и’ Лебедеву, 
чтобы ‘они’ ‘не’ относились ‘нерадиво ‘къ преподаванию Закона 
Божия въ училищах, въ коихъ ‘они состоять законоучите- 
лями, съ пропечатанемъ сего въ” Епарх1альныхь ^ ВЪ\омо- 
стяхъ. Ириказали: Къ’ исполнению ‘резолющи Его Нреосвя- 
щенства’ сообщить въ’ редакц!ю И Епаряталь- 
ныхь В домостей, 


Награды по духовному въдометву. 


Въ 20 день апрфля 1880г.) за отлично усердную службу 
о’ ‚тражданскому’ и военному в домстваиу, ВсемплостивЪйше 
‘пожалованы калилавками: нензенской впарх\и, красносло- 
бодекаго узла, церкви села Карьги бвященникь Тоаннъ 
Тюльт Нова; торода’ Мокшана 'Вогоявленской церкви ‘свящ. 
"Васи" Городецкий; ‘города Верхняго-Ломова’ Крестовездви- 
`оженскако ‘собора’свящ.Тоанив ‘004600088; `мокшанскаго 
уззда церкви” села Проказны свящ. Тоаннъ //666%Л065; 
пензенскаго у%зда церкви села Николаевки священникъ 
Васимй 744лисове. 
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Священникъ Воскресенской церкви города Нижняго- 
Ломова. Оеодоръ (0044065, согласно указу СвятЪйшаго 
Правительствующаго Синода, отъ 94 апрВля сего 1880 г. 
за, № 1457, Его, Преосвященетвомт, Предсващенийщимь. 
Грагортемъ епископомъ пензенскимъ и саранскимъ, 25 мая 
возведень въ сима протоврея. © и. 


Указомъ Святфйшаго Правительствующаго Синода, отъ. 
15 апр5ля сего 1880 года, за № 1506, велфдетвйе хода- 
тайствъ военнаго и гражданскаго начальствъ, 0 награжде- 
ни духовныхъ лицъ за службу въ тЪхЪ мет пред* 
писано удостоить благословевя Святпиаго Синода: — 
инсарскаго 'уззда ‘церкви’ сёла” 'Костыляй священника Але: 
ксандра' Фасанова, села Я иской Слободы священника’ Гри- 
гомя Иллюстуова; чембярекато! уёзда села‘ Вражскаго 
сзященника, Василя „Добровольскаго, пензенскаго у$зда, 
села Казанской Апдреевки священника Тоанна Арханеель- 
(10, керенскаго уЪзда, села Никольскаго священника Нико- 
лая омови краснослободскаго уззда села Аксель свящеён- 
ника Александра „Любимова, пензенскаго увзда, села, "Теле- 
гина священника Стефана Рулицеви, городищенскаго УВЗда, 
села Катииса священтика 9еодора А’хматскаго, села Юлова 
священника Тоанна Нипольскао, т. Пензы Петропавлов- 
ской церкви прото1ерея Петра Секторова,: саранскаго увзда. 
села Блохина священника Димитрия Охотина, села, Архан- 
гельскаго Галицина дакона Павла, ‚Зыкова. Пензенская 
духовная Консистор1я опредвлили: Обу объявлении блато- 
словешя Святфйшаго Синода вышесказаннымь священни- 
камъ Отпечатать Въ Пензенскихь Епаральныхь В%до- 
мостяхъ, ^ | : 
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Вслвдетв!@ ходатайства благозиннаго, протбтерёя 'Шено- 
тина, о награжден сващенниковь сель: Липлейки имит. 
рая Фривовскаго, за дБятельное участие. его ’по уетройству 
двухъ приходскихъ церквей и Языковой Пятины-— Алексея 
Бвловзорова— за прим$рную жизнь и проповфдане слова, 
Божля, резолющею Его Преосвященства, оть 6 сего’ мая 
за № 1869, предписано: преподать Архипастырское благо- 
словеше. Пензенская духовная Вонсистория опредвлили: 
объ объявлении Архиилотырскаго благословентя Фриновскому 
и Бъловзорову Отпечатать въ ‚ Пензенскиху Епармальныхь, 
ВБдомостяхт.. 
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Брно НА еле, Авоното Воо 
моществовантя, духовенетва нензенской. енархиь, 
1 оть.3 апр®ля. 1980) Сы ‘за № 5. 
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‚Сдушали:  Залвлен!я 0 выдав одинопремениаго посо- 
бя, ИЗЪ, кассы, ‚Общества `Взаамнаго ‚Вспомоществования: 
а) вдовы священника села, Колесовки, ‘керенскаго у%фзда, 
Васллйя Наумова, Зинов!и Михайловой. `Наумовой, 6) вдовы. 
священника, села Липлейки, мокшанскаго Узда, Косьмы 
Троянова, Екатерины Тролновой, в) вдовы, ЛЬЯчКа, с. ‚ Воскре- 
сенскаго, пензенскаго уЪзда, . Петра, Михайлова Астроло- 
гова, Александры Васильевой Астрологовой, г) дочери 
умершаго дакона, села Языковой Пятины, инсарскаго уз да,. 
Нетра Такмовскаго, Йрины Петровой 'Гакмовской, и д) 
вдовы священника села Олферсева, инсарскагн уЪзда, Ми- 
хаила Васильева Сацердотова Ольги, Сацердотовой. 

Справа: 1) $ 25, Проэкта Уст., Общ, Взаимн. Вепомощ. 
2) По лицевимъ счетам Правления Общества значится, 
зто: а) священникъ Васимй Наумовъ состоялъ членомъ 
Общества по 1-му разряду и внесь въ неприкосновенный 
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вапиталь 5;рубе! членскаго взноса. за. 1878 -годъ 10 руб. 
и за 1879 годъ- 10‘ рублей; 6) еващеннакъ. Косьма Троя- 
новъ, быль ‚членомъ, по. 4. разряду» внесъ въ неприкосновен- 
ный капиталъ 2 руб. и членскаго. взноса за ‘два года 8р.; 
в). дьачекъ. Петръ Астрологовъ состояль членомъ Общества 
два Тода и. внесъ. въ. кассу 4 руб.; г) даконъ Петръ.Так- 
МовСЕ состоялъ.членомъ по. У разряду и ‘внесъ въ кассу 
Общества, 4.руб. и д) священникъ  Михаилъ, Сацердотовъ 
быль очленомъ ‘два! года, по. 1-му ‘разряду; внесено ‘имъ въ 
неприкосн, капиталь 5 руб., членскаго взноса’ за 1878г, 
10 р. и за 1879 г. 10. руб. 3). Заявлен1я, Зинови. `Наумо- 
вой, Екатерины. Трояновой, Ирины: ТГакмовской изсОльги 
Сацердотовой местными 00. _благочинными не засвидЪтель- 
ствованы, | 

Постановили: 1) На. основавйи`‚ справки ‘изъ лице- 
выхъ  счетовъ ‚Правлен!я. Общества, ‘и, согласно $25 Проэкта, 
Уст. выдать ‘единовременное пособ1е: а) 6в006% ‘священника 
Зинови Наумовой въ количествВ иестидесяти ‘рублей, 
6) 6006% священника ‚ Екатерить.' Трояновой двадцать 
четыре руб. ›в) вдов. дьячка, „Александуь:› Астрологовой 
двюнадцать ‘рублей, г) ‘дочери дакона’ Иринь Такмовской 
двънадцать руб. ик) вд06% ‹свлщенника Ольь ‘Сацердо- 
21080 лиеслтьдесять. рублей, отославъ послёдшя въ тородъ 
Саранскъ -на имя, протоерея. Такова `Алмазова;. съ‘употреб- 
ленемь денегъ на, пересылку? изъ сей же суммы: '2) Чтобы 
недостатокънадлежащаго засвид$тельствования ‚ на сзаявле- 
няхъ и просьбахъ( вдовъ и. сиротъ на’будущее время. оне 
поставляль. Правлене, Общества’ въ затруднев1е въ испол- 
нени: т№хз! просьбъ,—объавить  членамъ: ‘Общества ›чрезь 
папечатан!е сего журнала въ Епархальныхь ВЗдомостяхъ, 
чтобы просьбы о пособ1и, а по’ метечени:  шестилтняго 
‘срока’ иоо постоянной : пени, присылались въ, Правлене 


“ 
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непрем$нно ‘съ засвидвтельетвован!ами‘ метныхь благочин- 
ныхъ: 1) 0 времени’ ‘смерти’ члена’ Общества, семейство 
котораго просить пособ1я, и 2) отомъ, есть’`ли ‘въ семей: 
ствВ и сколько именно’ дётей, 

Слушали: 2) Отношеше’ въ’ комитеть епарх!альнаго 
свфчнаго завода благочаннаго 2’округа’ ивсарскаго ‘уЪзда, 
священника Гоанна Голубева, отъ 3 марта 1880г. за №77, 
слфдующаго содержан!я: „Честь имЪю представить 210`руб., 
взнесенныхъ въ Общество ’ Взаимнато’' Вспомоществован1я 
причтами 2-го’ инсарекаго’ округа’ за 1880 т. и  списокъ 
членовъ, сдфлавшихъ самый взносъ“. 

Справка: Проэктъ Уст. Общ. Взаимн; Вепом, $11: „Взносъ 
›отъ членовъ Общества, ‘представляется “весь сполна’в®. на- 
„чалф года, въ январ$ м$еяцЪ. ТФ, которые не внеели къ 
„1.му февраля опредфленнаго взноса, могутъ' вносить’ оный 
»и посл5 въ продолжен!е года, вдруть или по’ частям, 
„но не‘иначе, какъ съ приплатою ‘одной копЪйки за каждый 
‚певнесенный рубль“. 

Постановили: Леньги двести десять рублей внести 


`въ комитеть свфчнаго завода, по записи ихъ на приходъ 


по надлежащему. 2) Согласно $8 11 Проэкта Уст.) взыскать 
2 руб. 10 коп. пени за просроченный февраль’  м$еяцъ. 
3) Ером$ сего, спросить о. благочиннато Тоанна, Голубева: 
а) почему не сдЪлали  взносовъ за 1880г.’ священники 
селъ: Могиловки Николай Фасановъ, Акшанаса’ Михаилъ 
Охотинъ, д1аконъ села Усклай Стефанъ” Матнитовъ' и‘ по- 
номарь с. Иссы Дмитрий `Дроздовъ; `6) ‘по какому благо- 
чин в5 прежн!е годы д}лали взносы священники: Тоаниъ 
Голубевъ, Михаиль Петропавловсый, Петръ 'Рачининъ ‘и 
длаконъ Михаилъ Тиховъ. | 

Слушали;: 3) Отношеше въ Правлене Общества’блато- 
чиннаго, священника Димитр1я `Артоболевскатоотъ 25 фев* 


на 


раля 1880: г. за №,80,; при: коемъ. представленъ въ Прав- 
лен1е. членсвый  взносъ | дьячка ‹селало Бекетовки ‘Дмитр!я 
Померанцева за 1879 и 1880 гг., всегоочетыре’ рубля. 

Справка; » $. 11-й. Проэкта. Усто Общ.: *Взаим ^ Вепомощ, 

Постанови ли: о Четыре рубля; записавъ на приходъ; 
внести въ комитеть свЪчнаго завода ‘вм стВ- съ прочими 
суммами; о2) взыскать чрезъ о, о благочийнаго ` съ. дьячка 
Померанцева пеню-по. одной копфйки` съ рубля за каждый 
просроченный  м5еацъ;, всего за 15 м%Ъсяцевь о30' копфекъ; 

Слушали: 4). Отношеше. въ. Правлен!е. ‚Общества ”бла- 
гочиннаго. пензенскихъ градскихъ церквей, ‘‘отъ 11) марта 
1880 г. за №: 37, при коемъ представлены членске взносы 
отъ свящевника Матеея. Пролейскато 2 р.;‘пеаломщика 
Константина Тихомирова 2. р., причетника. Александра 
Смирнова 2 ор. ги-д1аконао Гаврила ‘Виноградова 4. руб. 
При. семъ приложенъ взносъ за‘ 1879 и 1880 гг. ‹отъ‹свя- 
щенника Александра. Терновскаго 20 рублей ‘и пени 1:руб. 
50. копЪекъ. 

Справка: Проэктъ: Уст: $: 11. 

Постановили: Деньги иридуать г одино рубли 50 к, 
по. записи на приходъ; внести въ.комитетъ: св$чнагозавода; 
2) взыскать: денегъ сеъо. `Пролейскаго, Гихомирова и Смир- 
нова: по: 26 коп. съ каждаго; ао съ и дакона. Виноградова 
52 коп; всего 1 :р;:30 коп. 

Слушали: .5) Рапортьовь „Пензенское елархальвое 
Пепечительство’ благочинваго. 1 ‘округа’ веренскаго: ‹уЪзда, 
отъ 28 офевраля 18805 г. за № 103-мъ;, слЗдующаго содер- 
жан1а: „Въ. дополнен1е къ рапортамъ моимъ, ‘зао №№..46, 
56 и-68, имВю честь при -семъ представить членсве взносы 
въ. Общество Взаимнаго Вепомоществован1я за сей. 1880г. 
отъ священноцерковнослужителей на оборот. сего. поиме- 
нованныхъ, всего 14 р. и пени 14 в.; 6) отношеше епар* 


в 


хлальнаго: Попечительства; отъ” 17 марта сего года за №176, 
при которомъопрепровождены” въ’ Правлеше ‘вышеозначен- 
пыя. деньгии“рапортви ..) ) пн# 491 

По’ета новили:. 1) Потзацися”‘въкнигу прихода, деньги 
15 р/14 жи передать въ’ свЪчной ‘заводъу. '2) ‘Чонечитель- 
ство’ ‘01 полученш денегъ ‘увздомить. мо 

'‘Слу шали: 6) ‘а.`Рапортъ въ\епарх1альное ‘Попечитель* 
ство’ блалочиннато 8.го “округа 'наровчатскаго‘ у$зда;евя- 
щенника, Такова’ Померазцева, отъ›'1 4`февраля 18800 т. ‘за 
№ 58; сл5дующато содержантя: „Честь ‘имо `препроводить 
въ Попечительство 13:6 рублей, собранные ‘съ членовъ Обще- 
ства’ Взаимвато Вепомоществовая "за 11880 годъ`по’ 3-му 
блаточинническому ‘округу ›наровчатсваго уфзхаг“Ири” семъ 
прилагается и’списокъ! членовъ“. б)оФРапорть въ’ `Попечия- 
тельство ‘же’ облеточиннаго 8 округа’ ‘краснослободскаго 
уБзда; священника Тоанна’ Потоцкато, отъфевраля 1880г. 
(число ‘и’ № ивезтозначены),. ‘полученный Шопечительствомь 
‚27 февраля, слЗдующаго содержаня: „Честь имВю ‘пред: 
ставать при семъ, съ приложетемъ списка членовъОбще- 
ства Взаимнаго’`Вепоможеня; 200 ‘рублей; ‘взнебенныхъ 
сними’ ‘за: 1880г; твъ” пользу Общества“ в). Отвошентеенар= 
х!альнаго “Нопечительства, отъ" 29 офевраля‘вегоготода“ за 
№70; при’ коемъларепровождены въ Правлеше оЗначенные 
рапорты 00. благочинныхь Шомеранцева ‘из”Потоцкаго 
и’ деньги! ‘триста’ тридцать шесть’ ‘рублей. 

Спразка: 1) $-11=йПроэкта”Устл Общ. Взаимн.Веном.; 
2) въ > списк®; ` высланномъ 0. ‘блаточиннымъ Чотоценмъ; 
значится. членовъ; "сд лавшихъ” взносъ за” 1880. г: въ ‘кассу 
Общества, ‘сорокъ'чдевять; в®оосписк® то” Номеранцева— 
двадцать триу‘вЪ ‘числ коихь ‘оданъ”ичленъ, ‘священнйкюъ 
села Дракина `Геормй Вивтороьв взнееъ 12 орубля ‘и за 
1879 годъ; 1 


а — 


Шо с тановии ил 1) Деногио триста апуидцать зиесть 
Рублей, по записи въ книгу прихода, разнести’ ‘поглице“ 
вымь счетамъ ги’ передать” въ’ комитет овфчнаго ‘завода съ 
получетемь ‘квитанции. 2) “Увфдомать” епархальное ПШопе-’ 
чительство о получении ‘означенныхь "дёнегы. т 3) Спросить 
благочиннагоу ‘священника "Гл -Померанцева; почему не прёд- 
ставили "взносов священники: Иетуз. Иономаревь, “\Нико- 
лай Топловь) Понстантиньт Вазерскй Михаиле” Златоя 
27685;`` маконь Димитр“ Печерино причётники:о Иван 
Флоренсова, Васиий` Магнитово, `ОреьйбтекловвуГимо- 
ей "Везиеславцевь Луна @вятогоровьу Стефань "Васит- 
каизу``А лексиндрзз`Виноградове; “Андрей `Ремезовь, Дитя 
рр Смирнову. Алексьй> "Василькова; Николай Голубева, 

и! дв опрежде‘ дБлали. взнос ‘священниеъ ‘/оцнне Г омер0вв 
п даконь /оаннь Наумовв. 4) О. ‘благочиннаго Фоанна 
Нотоцкатго ‘спросить; почему ве едЪлали’ взносовъ’ 'священ- 
ники: .//0 рб Остроумов; `Апдреф "Огарева Покровскй, 
Айександро Розановёу ‘псаломщик ›Вонстантино“ Ирото- 
701085, ппономарь "Николай "Никольск, == иотгдВ опрежде 
взносили священники: Васи .Ансеровар” Тоаниг" Смир» 
ново Тоенна РизовьАленсьй” Перовеюй и Александрь 
Датоновет5) “Просить ‘о; ‘благочиннахо Потоцкаго выслать 
въ 'Нравлен!е ‘пеню за просроченный“ февраль’ мёсяцв==вЪ 
количествЪ ‘2-х ‘рублей; ао. ‘блаточиннатоПюомеранцева=== 
въ количеств8 Гр. 36 к.; сверхъ сего взыскатьочеъ | 'СвЯ= 
щенника’'Георгя Викторова. 196 коп? [1 :зяаваио 
оСтуша лит )’Отвошенте” благочиннаго ай, 
шанекаго” у$зда, ‘священника Константена ' Небосвлонова, 
от) 21 ‘января 18807. ‘за № 46 х сабдующало содержаня: 
„ИмЪю честь препроводитв въ. Правлен!е” Общества "208 р: 
и ‘еписокъ лицъ, представившехь” взноеъ за 71880 отодъ въ 
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Общество Взаимнаго. Вепомоществовашя,: ‘поз З-му: округу 
мокшанскаго ‘у%зда“. 

Справка: ‹Въ о списк%, о высланномъ › благочиннымь, 3-го 
округа иокшанскаго у$зда; значится 28‹членовъ Общества, 
сдЗлавшихъ членский взносъ за 1880 тодъ. 

Постзановили: ›_ 1). То. | записки въ. внигу прихода, 
разнести означенныя деньги по -лицевымъ счетамъ си. пере- 
дать въ свфчной заводъ. 2). Спроеить о. благочиннаго Не- 
босклонова, гдф прежде дфлали взносы ‘причетники; Петре 
Алназов5;, Мижаиль Тавлинскйь ‚Петро Румянцев, — 
н почему ‘не представили: членскихъ. взносовъ ‚священники: 
Александуо Геометрове, Николай -Шетровь, Симеон Мемно- 
#065; даконъ Василе о Двттковз,. призетники; 660005 
Пролейски; Адрань. Рамзайцевь, Якова Богословский и 
Николой Мизеровскй. 

Слушали: 8) -Заявлеве въ „Правлене. Общества, ›. свя* 
щенника 10анна Бфловзорова сл$дующаго содержан!я: „Кавъ 
членъ  Правлен!я Общества, я. долженъ,. по.’ Уставу, дЪ: 
лать взносъ ‘не. ниже. Ш. разряда. ‹ Представляя. при -<семъ 
взносъ, за три года (1878, 1879. и 1880. гг: по ПГ раз- 
ряду 18-руб. и пени 1 р, 98. к., покорнЪйше прошу. пере- 
числить. меня ‘изъ! У-го въ Ш разрядь, а едЪланный мною 
членсвй за 1878 годъ 2 р. и1 р. неприкосновеннаго 
капитала. считать. взносомъ въ неприкосновенный капиталъ 
по ШП разряду“: 

Справка: Проэктъ Уст. Общ, $38, „Въ. зваше.. члена 
„Правления, можеть ‘быть избранъ всявй‹ членъ. Общества, 
„представляющий ‘ежегодно. взносъ . не ‘менфе, ‘шести. рублей 
„и имфющ, постоянное. жительство въогубернекомъ городЪ 
„или ближайшемь къ нему’ селен!и“. | 

Постановили: 1) ‚Девятнадцать руб. 95: к. запи- 
савъ въ приходную книгу, внести въ комитетъ свфчнаго 


завода. 2) Зачесть въ непривосновенный` капиталь’ тра 
рубля, прежде взнесенные 0. Б$ловзоровымъ, съ перечисле- 
немъ 6го’по’лицевомь счетамъ изъ У въ Ш разрядъ. 

Слушали: 9) Производили свидзтельство’ прихода’ ий 
расхода суммъ, принадлежащихъ Обществу Взанмнаго Вспо- 
моществован!я за мартъ м$сяць сего 1880 года. 

Постановили: Объ оказавшемся’” по свидфтельству 
составить актъ, который и представить на благоусмотр$ ве 
Его Преосвященства, вмЪст$ съ подробнымъ счетомъ рас. 
ходовъ за все время существован!1я Общества. 

На семъ журнал послёдовала резолющя Его `Преосвя- 
щенства: „1580 г., апрьля 11 дня. Исполить“. 





Отъ редакщи Пенз. `Еп. В$д:— Редакщя ’‘покоряйше 
проситз 0. благочиннаго прото1ерея т. Инсара’ Тоанва 
Шепотина поспъшать высылкою ‘денегь ‘за Еп. В&д. те- 
кущаго 1880 г. по числу церквей его благочиния. 


Въ видахъ ознакомлен!я духовенства, церковныхъ’ст8- 
роеть и прихожанъ съ канонической: и. церковно-юриди- 
ческой точкой зрзн!я на вопросъ объ управлен!и ‘церков- 
нымъ имуществомъ, издана брошюра 0бъ управленм цер- 
ковнымъ  имуществомъ. Общ!я руководящия  понятя И. 
Курьянова, 1580 г. Цна 65 перес. 10 коп: за ‘экз. Съ 
требован!ями обращаться: въ г. Кострому, въ контору 
типограф1и Андроникова: 





1-го 1ЮНЯ вышла и разослана, подписчикамъ \/1-я, ТЮНЬСКАЯ, книга 
историческато журнала: 


ЕО ЕВЕ АСЕ О ЕЗЕЗЗЕТТЕНЬ И 9 
Содержан!е Гоньской книжки „РУССКОЙ. СТАРИНЫ“: 
1. Присоединеше Грузи къ Росси, 1799—1831 гг Исто-. 
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рическое, ‚. изелВдоваше..Ад.. Ш» Берже. „Ст. (вторая, — 
П. „Записки. профессора. Д.И. Ростиславова. Глав УШ— 
1Х.—Ш. (Алевсавдръ Сергфевичь Пушкинъ, _ б1ографический 
очеркъ, „Глава, Ш: Отолкновеше съ кин Н; Г. Репвипымъ, — 
Размолвка ‘и. примиреше „съ. гр..В..А,. Соллогубомъ.— 
Программа. журнала. —„Современнивъ“ ‚изд. 1836. г.—Кон- 
чина. матери, — Предчувствия. — д’Антесъ. —Пасквили, —Вы- 
зовъ,-—-На баль.-—д’Ариакъ.— Взат!е. вызова, . обратно. — 
Помолвка, д’Антеса съ, К.. Но Гончарозой.—1836. годъ.— 
ГУ. Герасимъ. Петровичъ : Павскй. . Историко-б;ографичесвай 
очеркъ. Сост. проф... Н, И.. Барсовъ.—\. Записки Я. М. 
НевЪрова:. схимникъ` Серафимъ въ. Саров. —Подвижникъ и 
подвижница.— УТ. Мордовсыя общины. Этнографический 
очеркъ. . Сост. В,.Г: Трироговъ.—УИ Записки. сельсваго 
священника; . обвинен1я. взводимыя. . на. духовенство. — Что 
требуютъ ‚оть священника. вс}... сослов1я, ти. учреждешя на 
Руси.— Что. даетъ ‚общество. священнику, —УПТ. Записки 
лворянина-помфщика.—ТХ. Историческе разсказы и анев- 
доты,—Х., „Моя Родословная. или Русснй м5щанинъ“, Стихо- 
лвореше. А, С. Пушкина. Напечатано по.вновь найденной 
рукописи автора. ‚Сообщ. И. Г. Савенко.— ХТ. Поправки 
и замфтки: — ХЛ; Библюграфичесвй. листовъ. руссконстори- 
ческихъ. книгъ,, Сост, проф. В.С. Иконников?ъ. 
Подписка.на ‚РУССКУЮ СТАРИНУ“ ‘продолжается. 


А7Поповъ, 


Редакторы, преподаватели семинар!и: Е 
Н. быирновъ, 





= мо ом оерук. жк 


Дозволено, ценз, Пенза, 15, поня 1880 т. Цензорь, рект. сем., прот. @. Маслово й. 








ной 


Печатано въ „Пензенской Губернокой Типографии. 
| СЕ\Е .9909ч чи №501 ЭН: 














| ННИЗЕНСВЕЯ: 
ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 
ны, № т. 1880 гола, 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦ!АЛЬНАЯ.. 





а 2 а 


СБЫЧАЙ И УЧРЕЖДЕНОЯ ВЪ ПЕРВЕНСТВУЮЩЕЙ ЦЕРКВИ ХРИСТОВОЙ”. 


|. 'Древне- хрисмансня' агапы, 
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_Чазваюе аганъ происходить отъ греческаго слова, 
означающаго .10бовь (ем. въ, аполог. Терт. гл. ХХХИХ). 
Такь въ. древне-христанской церкви называлиеь 
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общтя братекя транезы, или вечерн любви, еове]- 
шавиняся при общественныхъ богослужебных ео- 
брантяхъ. Многе ученые, каковы, напримЪръ, Гро- 
Ш, Окалигеръ, Дрешертъ. и друг. етаралиеь 00тъ- 
яснить происхожлене аганъ изъ подражаня хри- 
станъ языческимь обычаямъь и указывали въ под- 
твержден1е своего мнЪн1я на общественные столы, 
употреблявииеся у лакедемонянъ, и на языческя 
пиршества, совершавиИяея при общеетвенныхъ 
жертвоприношентяхъ. Но публичные обфлы лакеде- 
монянъ, Но свидфтельству Плутарха, введенные 
Ликургомъ для подавленя роскоши и приетрастя 
къ богатетву, были таковы, что для нихъ каждый 
долженъ былъ доставлять свою долю съфетныхь 
припаеовъ, именно: извъетное количество муки, вина, 
сыра, винныхъ ягодъ и нфоколько ленегъ (Раф. р. 45. 
46), =почему бфдные, не имфвиие состояшя пред 
ставлять для этихъ 00$фдовъ своей доли, къ нимъь 
не допускалиеь (ем. Республ. Арист. П, 441); между 
тЪиь какъ на христанекихъ вечеряхъ любви пичего 
подобнаго не было,—для ихъ совершен1я“прино- 
сили, что нужно, только тЪ, которые имфли, а уча- 
ствовали въ нихь ве% безь различя, и богатые и 
бълные. Равнымъ образомъь и языческя пиршества, 
вовершавнияея при общественных жертвоприно-’ 
шешяхъь имфли  совершеняо — другой характеръ, 
чфмъ какой имфли христанемя вечери любви, У 
первыхь главною цфл!ю было торжество въ честь 
какого либо божества, а ‘у вторыхт— всеобщее ‘еди- 
нен!е или братство, и питание ‘б$дныхъ, ИзвЪфетно, 
что еще Фавстъ-—манихеянинъ — пробоваль объяенять 
происхождене хриетанекихъ вечерей любви изъ 
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язычесвихъь жертвоприношений; по бл. Августин, 
опровергая его мнЪн1е, указываль именно на то, 
чт0 христанекмя вечери питаютъ бфдныхъ (Сотга 
Тамзф. П. ХХ. с. 20, $. УШ. Рать р. 346); Повиди- 
мому, скорфе можно было бы согласитьея ©еъ инф- 
н1емъ извЪетнаго ученаго аббата Мартиньи, который 
утверждаетъ, что начахо хриетанекихь агапъ свры- 
ваетея въ преданяхъ и практик церкви Тудейекой. 
У Тудеевъ поелв погребентя въ видахъ облегченя 
и утфшентя плачущих было въ 0быча$ прибфтать 
къ обфденному пириштеству, которое такъ и называ- 
Л065 2/5б0мз скорби и чаю утьшевя (БВиблейск. 
археол. Аккермана, $ 206) СОвилфтельства на это 
можно найти у пророка Тезектиля (гл. ХХГУ ет. 17), 
въ книг$ Притчей Соломона (ХХХ, 6.), въ книг% Второ* 
законтя (ХХУТ, 14), и проч... Говорятъ, что во времена 
апостольскя эти похоронныя пиршества у Тудеевъ 
устроялись съ такою роекоптью и въ такяхъ широких 
размфрахъ, что отъ нихъ часто приходили въ бфлностьи 
самые богатые; которыето обычаю обязаны были пряг- 
лашать на нихъ весь народ, если пе хотёли прослыть 
за людей безбожныхтъ (10сифъ Фл. о войн Тул. книг. |). 
Но, какъ видно изъ самой пфли устроешя похорон: 
ныхЪ пиршествъ у Тудеевъ, эти пиршества носили 
характер'ь совефмъ отличный отъ христанскихъ ве: 
черей любви, —1$мъ 60146, ‘что согласно ‘еъ пред: 
писан1емь Моуеея Тудеи’ на эти пиршества только 
иногда приглашали 0фдныхъ; между т%мъ какъ’ на 
христанекихъ вечеряхъ б$лвые составляли главный 
предметъ заботливости. Гораздо боле сходетва съ 
христанскими вечерями имфли обще столы е6ее6зъ 
(Филонъ и [осифъ Флав), но и отъ поежфднихъ 
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нельзя производить первых се одной еторовы, лто- 
тому, что христане съ. еесеями пе имфли. никакого 
вообщентя, а съ) другой — обще: етолы ессеевъ мред- 
ставляютея результатом» самой ихъ общинной орта- 
низации, а не. дфломъ произвольной. любви, жертво- 
вавшей своими ириношешями дла ближняго; подобно 
всвелмъ, и теперь живуть въ нфтоторыхь. монаетны- 
ряхъ иноки, питаюниеся отъ общей тратезы. Таким 
образомь несомнЪфино, что лревне. хриетанект агаиы 
предетавхяютъ чисто. хрисанекое и ‘самобыттое 
учреждене первенствующей церкви. ›0п%; ‘служили 
внфшнимь выраженемъ того братекато  единеня 
между вфЪрующихи и любви, о которых нропов$ды- 
вала христанекая религя, а вметь съ тЪыъо и 
средствомъ для. насущнаго. пропитаныя 'бЪдныхъ, 
которыхъ такъ. много было въ перво-христанокомъ 
обществ, А ближайшимъ. примфромъ; новлявшимь 
на учреждене христанскахь агат, позлужила 
поелфдняя вечеря Спасителя, совершенная Имъвь 
кругу своихъ учениковъ предь своими етралавяии, 
на которой Онъ узтановиль таинетво. Евхаристит. 
Какъ извфетно, эта вечеря. была евидЪтельетвомъ 
высочайшей любви Спасителя. ко. всему роду чело: 
вфческому,-—той любви, которая даровала: человфче- 
ству одно изъ величайпгихь духовных благъ, именно; 
святфйшее таинетво Евхариети, не лишив ето обще: 
н1я даже ‘своего. будущего: предателя.” Поэчему ии 
первые вфрующие, восноминаяо в% стаинетвф ‚Евха: 
рист о безконечной. любви бпаентеля къ, челозЪку, 
естественно пришли къ мыели выражать. взаимную 
любовь между собою, какь дфтьми одного, и того же 
Отца. небеенаго, въ нолобной же формЪ, ‹ какь о 910 
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бло елЪлано Спаеителемъ, именно въ вид» 0озраз- 
дфльнаго участя вефхъ вфрующихъ па вечери и. въ 
таинетв® Евхариетит. Братекая любовь вЪрующихъ 
приносила въ этомъ  елуча$‹ все необходимое для 
вечери, в'5’ которой участвовали: ве $ присутетвовав- 
ше безъ различя: состоямй и звантя, ботатые и 
бЪдные, господа ‘и’ рабы. Что ‘дЪаетвительно  хри- 
отанекя" вечери служили выражентемь ‘взаимной 
любви между вфрующими, это оможно видфть изъ 
положительныхь свилфтельствъ” древних ' отцевь ти 
писателей церковных, емотрфвшихь на ^ вечери 
именно, какъ на знакъ взаимной любви и братекаго 
елинен1я  вфрующихъ. Клименть Александр Иектй, 
напримфръ, пишет: „вечеря бываетъ въ знакъ лтобви“ 
(см; Педаг. кн./ И, тл. №: ету. 166). „Вечеря нална, 
говорить Тертуллфанъ, самымъ. евонмъ ‘именемъ по: 
казываеть свое свойство, ибо она’ называется‘ агана, 
что па греческомъ языкЪ означает любовь“ (Апол. 
гл. ХХХХ). Подобнымъ образомъ и св. Кипр!анъ ве- 
чери ‘называетъь лтюбовю  братьевь,. Поемотримъ же 
теперь, въ чемъ состояли древне-христанскя агапы, 
гдз и подъ чьимъ наблюденемъ ‘он% ‘совершались 
и въ какихъ свлучаяхт; 
Первоначально хриетанек!я ‘атаны” являются” въ 
церкви 1ерусалимекой подъ’ видомъ ежедневных 
трапезъ; въ которыхъ. участвовало ‘все’ тогдашнее 
общество взрующихь. Мо гониеанио ДФян1й А постоль: 
скихт, ‘910: было въ то’ время, котла три тысячи 
душуъ, обращенных» къ в$р% во Христа проповълЕю 
аи. Негра, 0 вся дни’ терпаще ‘единодушно вв’ церкви и 
ломлащео то’ домом сле, понимал пишу: св. ‘радостаь 
простотиь сердца (гл. 1.46). Изъ пэтнхь  словъо оче: 
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вилно, что: христанектя вечери любви совершались 
тамъ же, гдВ преломляли хлльбь, т. е., при богоелу- 
жебныхъ собрашяхъ. Но’ совершалиеь ли. вечери 
любви отдфльно оть богослуженя и Евхариети, или 
виЪотф ©ъ этимЪ. таинетвомъ, во о веякомъ ©елучаф 
он не походили на тф ботатыя и роекошныя. пир- 
шества, кая въ извфетныхъ обетоятельетвахъ вовер- 
шалиеь у Тудеевъ и язычниковь, Пища, употребляв- 
шаяся на христанекихъ вечеряхъ, была самая про- 
стая, и главнымъ образомъ состояла ‘изъ земныхъ 
произведенй или овощей, кавъ это‘ показываеть 
одно стихотворене. Пруденц!я (Са ениг, Нута. 0). 
Кром$ того, приносили также хл\бъ, мясо  разнаго 
рода, рыбу п даже вино. Фл. Августинъ прямо гово- 
ритъ: „наши вечери питаютъь 0фдныхъ какъ плодами, 
такъ и мязами“ (вм. кн. 20 противъ Фавета, гл. 20). 
А Тертулманъ замфчаетъ; что на вечеряхъ’ вефиъ 
видно, кто сколько пилъ (вина). Мученикъ  Алик- 
втадъ ‘быль даже порицаемъ за то, что на вечеряхъ 
не Ъль мяса м не пилъ вина, какъ друге иепов%д- 
ники, но браль еебЪ только хлЪбъ и воду. Палладий; 
етископъ  каппадок ей, училь, что’ въ ‘собранши 
(па вечери) лучше пить вино’ еъ ’благоразумемт, 
нежели воду съ тшеславтемъ и горлоетрю’ (Уф: Раг. 
Вешог. (ю: 706). И Кириллъ Терусалименй, упомя- 
нувъ въоодномь мфет о христанахъ, воздерживаю- 
щихея отъ употреблентя мяса и’вина, нашель’ нуж- 
нымъ объяснить ‘при этомъ, что это’‘дфлаетея ‘ими 
вв`ожиданти высшей награды, а’ отнюдь‘ не’ потому, 
9чт0бъ это были вещи  запрещенныя `(Катих. ГУ). 
Тм боле эти вещи не могли‘ быть запрещенными 
на вечеряхъ ллобви, такъ какъ,—по ‘свидфтельетву 
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Климента Александр екато,—вино ‘на них» › обыкпо- 
венно ‘суфиивали съ водою‘ (Недаг. кино П. гл. 0). 
Чтобы воспроизвести себ полную картину того, 
какъ происходили, или ‘въ. чемъ. состояли  вечери 
любвп въ первенствующей церкви, ничего нЪтъ 
лучие, какъ обратитвея къ интереснфйшему описа- 
Но ‘ихъужакое оставилъ намъ Тертулианъ въ ХХХ -й 
глав» своей аполот1и.  0бъяснивъ ‘цфль ‘учрежденя 
христ!анекихъ вечерей--помотать бфдныгиь; и про- 
тивупоставивь ихъ роскошнымъ пиршествамт, языч- 
никовъ въ честь’ Бахуса, Тертулллалъ говорить: вели 
причина‘ нашего собранйя (вечери любви) похвальна, 
то по’ вему ‘судите ‘и о прочемъ порядк* учрежденя, 
каковь он ‘но ‘отношеню” къ релити. Въ нем нЪтЪ 
ничего низкаго, ничего безчиннаго. Возлегають у 
нас’ не’ прежде, как  помолившиеь ‘Богу; Фдать 
столько, сколько нужно для утоленя толода; ивютъ 
столько; еколько’ прилично ифломулреннымь. Наеы- 
шаются такт, какъ прилично тЪмъ, ‘которые памя- 
ту0тъ, 410 ‘имъ ночью надобно’ молитьея Богу. Раз 
горариваютъ ‘такъ, какъо прилично т$мъ; которые 
зналоть, что ихъ елышить’ Богъ; По’ умовени  рукъ 
и возжени ‘евЪтильниковъ каждый: вызывается’ на 
средину иъенословить ‘Бога, ‘кавъ кто“ можеть; о отъ 
священнаго ли Писан1я, или” отъ. своего ума.” Чрезь 
это’ становитея виднымъ, кто’ сколько пил. 'Отелода 
расходятся пе ‘для  тото/’ чтобы онаполнять о толны 
бойневь или станицы ‘бЪтающихь” по’улицамъ, или 
для удовлетворентя своимънохотямъ, но чтобы мо 
прежнему пещиеь о’ скромности и пфломулр!и, какъ 
прилично тЪмъ, которые за ‘вечерю’ не’ столько. ‘на- 
сыщалиеъ ‘транезото, сколько’ училиеь порядку“ Изъ 
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этого: ‘описаня: Тертулжана мы видим, что древие- 
хриетанек1я агапы состояли изъ молитвоелонй и 
общей трапезы; къ сожалфнтю, негодины изъ дрез- 
нихъг писателей ‘необъяеняеть, что это: были: за мо- 
литвосломя, но надо’ полагать; что он? виолн» со0т- 
вутетвовали самой ифли собраня: Искакая же скром- 
ность, какая умфренноеть и. благочняме тосподетво- 
вали назэтих’ь хриотанскихв) собраняхъ, какая лю: 
бовьии единодуние оживляло в6Ъ классы ‘общества, 
братеки сливавичеея здЪеъ въ одну. добрую, блапо- 
честивую ‘семью христаноку ю?!-= фт: еомив ня, что 
такому прекрасному порядку и благочинию. на древ- 
нихъ вечеряхъ много. епоеоботвовало  присутетвте 
и распоряжене на ‘пихь‘уважаемыхь ›‘ениекоповь, 
или пресвитеоов». Правда, нфкоторые думають,. что 
на христанокихь аганахь предефдательствовали отды 
семейств; ‘а ‘не церковные: авторитеты, но. этимъ 
никаюь нельзя’ еогласиться; и; ‘тлавнымь ›образомь, 
потому, что древнтя’ вечери; ‘какъо мы ‘упомянули 
выше, были ‘дъйетвнями: и’ веобрашями церковными; 
а ‘если. такъ: ото кому ‘же было, какь не. власти 
церковной ‘же и. ‘предефдательствовать (на нихь 
Оъ: другой стороны; ‘если бы. вечери;: ‘любви симфли 
характерь семейный; ‘частный: (то никто бы: из 
превнихь ии не: сталь таюы выеоко. иревозноситьо их”. 
Вв ЛЪяняхь! Амостольекихь и (гл. (УП). есть: явное 
указанте нато; что во овремела’ аностольскля расто- 
ряжен1е ‘на вечеряхъ любви принадлежало самимъ 
апостолам, ‘которые, ‘естественно, о передали эту 
влаеть ‘@зоимъ ближайшим ‹ преемникамъ—еписко- 
памъ, апоелфдн1е въ евою очередь, смотря. по 0б- 
стоятельствамь, какъомы видимъ изъ истори, пере-, 
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давали ее и другимъ елужителямъ Церкви. ИзвЪетно, 
что, ев. Игнатий Богоносець жиль во время, ближай- 
шее къ апостольекому, и вотъ что онъ говоритъ объ 
этомъ въ послами къ жителямъ  Симирны: ‚Безъ епи- 
скона, писалъ онъ, не должно ни крестить, ни при- 
ноеить жертвы, ни совершать вечери“ о (фоти. Ш. Раф. 
ар. Совет, ЕЁ. 87). Въ ностановлентяхъ Апостольекихъ 
тоже желающим учрежлать вечери любви прямо 
повелфваетея звать пресвитеровъ, т. е. людей обле- 
ченныхт. извфетною церковною влаетю (кн. П. 
гл. 28). Въ толковани на книгу юова, припиесывае- 
момъ. Оригену, также находится прямое  свилф- 
тельетво, что на вечери любви были призываемы 
священники (кн. Ш, на Това). ПослЪ такихъ свид?- 
тельетвъ. будеть понятно, кого модъ смарьйиими 
разумфль и Тертулманъ, когда писал, что они 
предеждательетвуютъ на общеетвенныхь собраняхь 
‘или вечеряхъ любви (анол. гл. АХХИХ), -- тфмъ боле, 
что Тертулланъ туть же прибавляеть о нихъ, что 
эти старье вс люди испытанные, получив- 
ие ©1110. честь не мздою. но всеобщим одобренемъ, 
ибо, объяеняетъ онъ, никакое Воже дЪло. пфною не 
покупается“. Кром того, описывая вечери. любви, 
Тертуланъ, объяеняетть, что хриемане собираются 
на нихъ. не для одного нитаня тфла, но также 
и „для чтеня Божественнаго Нисантя“,, что тамъ же 
бываютъ „увфщантя, наказантя и судъ божественный *), 

*) Этоть судъ. божественный: или, наказалия состояли въ 
томъ, что, первые взруювие членовъ евоихъ, тяжво согрЪ- 
шившихъ, или совершенно отлучали отъ всакаго общеня 
съ с0б0ю въ молитв. въ собравший и во’ всемъ прочемъ, 
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который? нроизводится‘ съ’ великоюважност о какъ 
у ‘людей пувбренныхь” въ оприсутствии Бо же“ 
(атолл: ль 39). Таким образомо ‘сиутьй ие,‘ кофорые, 
погонисантю 'Тертулиана, ‘предефдательетвовали “на” 
вечеряхъ любви, никакъ немогли быть людьми, ‘не: ) 
облеченными церковным ‘авторитетомъ.— Ла, ‘нако- 
нецъ, ито надобно имфть въ’виду, что христанекя” 
вечери любви 0отъ ‘начала’ были’ учреждаемы въ м} 
стахъ посвященныхьъ ‘ботослужентю" (Лян ‘Ат, р: 
42—46. 1 Коро гл; ХВ 18-22) и Златоуст (Бесзлиххи 
на ‘елова-=иодобаеть! и ерееемъ ‘бъери), беодорить и’ 
Геронимъ обв объявил лна"Т Кор ХР прямо ‘утвер “и 
жлають; что: первенствующие т христане’ совериали 
вечери ‘любви ‘въ’ церквахъ; тоже ‘сямое ‘ел уст) 
также иоэчизь! ефх’ь о воборных®! править, которыми“ 
вос летвии, го причин ‘вкравитихея злоунойребч 
лени ‘было запрещено учреждать! вечери ‘ъ хай 
мах, таковы ‘правила: 276’ собора 'Лаодик кат; 
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или налавали” на’ ‘нихь покаян6, 'завлючавиве” “въ” себв три’ 
степени, Шервая’ степень 71044’ `востояла/ ВЫ” томь, что 
гршникь, стоя ‘у дверей церкви, ‘съ плачемь“ пробилъ вхо: 
хащихь въ нее вфрныхь, чтобы они молили за“ н6го’ "Бога 
Вторая степень слушая ‘состояла’ въ том) что "грёшвиву 
позволялоев стоять между ‘оплашенными ‘только’ при ‘Вход 
въ’ храмь и’ слушать" Писание! ”Трёлья’"сленёнь ” мейн 
состояла въ томъ, что бокрвшивиием у поЗВлЯлОев входить 
въ храмъ, но съ тВмь, чтобы онъ, вошедши въ него, сд»- 
лалъ предъ амвовомъ ‘земной’ поклонъ” ‘И’ потомъ ‘отходаль 
опять къ ооглашениымъ о”И ‘тольно посл! ‘вех ‘Тажихи 
испытан сотр шившато допускала СТОЯТЬ ВЪ храм" — 
прежнему вмбетв’ со вефмиов5рными, © 17 10005 `-29 
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51-е. Кареагенскаго П-го о и 74-е. Трулльбкато.` Но 
въ такомъ случа можно ли ‘допустить; | чтобыспуи 
учреждения древнехриет!анекихь вечерей дВло обхо- 
дилось безъ ‘учаетЬя: церковной власти?” Точно. так- 
ще. невозможно ‘допустить ‘иотогоу чтобы овечери 
любви! ‘обходились безь ‘надзора ‘и участ!я  евящен- 
ныхъ лицъ даже въ то время, когда хриетане; по 
причин$ тоненй, ‘для собетвенной ‘безопасности 
должны. были. скрываться въ катакомбах ‘и тамъ 
‚совершать ихъ вмфет% съ богослужен1темъ ‘на тробахъ 
мучеников; ‘такъ какъ вфрующие торла веего боже 
нуждались въ наставлени. в®ры; въ‘ нодлержани 
бодрости духа и упованйя, однимъеловомъ—въ ‘учи- 
тельств$; ›а это, составляеть прямую‘ обязанность 
духовныхь пастырей; — почему можно ли’ прелпола- 
гать, чтобы: безъ, ихъ руководительства учреждались 
такля  собраня, ‚накоторых; какъ мы вилфли, вмфетЪ 
оъ обыкновенною пишею предлагалась и пища ‘ду 
ховная, увфщаня въ вр и даже нахазавя, или 
6уд5 божественный, по: выражено. Тертуллана? 


П. Озерецкм. 
(Продолаетие будет). 


СУЕЯЕО, СЕ. еГ ЕТЗУУТеЕ. 


М сто положенте, «Село”,„Отарая Бутля“, иили оЖут- 
линекая „Слобода“; лежать на сЪворо-востокь отъэг, Чензы 
въ036. верстахъ; ина старой московской ‘дорог. . Располо- 
щено/ оно зна» полугорф; ри рЬчкЪ у ВутлЪ, въ одной верст 


в Е 


отъ р. Суры — между селами’ Новой“ Кутлей) 'Ломовкой, 
Юдиномъ, Иваныреом® и пр. Жителей въ сел около!11500 
душь обоего пола; вс они великоруссюе православнъе, 
крестьяне- собственники. Въ настоящее время ‘Старая Кутля 
числится въ мокшанекомъ узздЪ, а въ старину’ писалась: 
„Цензенскаго’ Намфстничества, Инсарской ‘округи, Шукшин“ 
скаго стана“, } 

Назван1е села. Назван!е—К утля’  произошио ‘бт 
татарскаго слова; „кутлакъ — распутный“: кутлянсые предки, 
вфроятно, не отличались скромност!ю ‘и благонрав!ем® “и 
заслуживали такого назван!я. Старою ‘названа’натша! Кузля 
въ отличе отьъ Новой Кутли ли’ Солдатской ‘слободы, 
лежащей въ сосбдетвЪ съ нею, д 

Основан1е села и’первые” сго поселении. 
Основанте села Отарой Кутхи относится” въ началу ХУП 
столЪя, къ тому времени; когда народь ’руесюй ‹бталь 
боле и болфе груптироватьея въ’ ‘прочныя ‘слободы, ее- 
литься па границахъ московской ‘украйни и приврвалятвел 
къ земль, особенное ст восшестыемъ ‘ша’ ‘престол ‘руссюй 
царя Михаила’ ‘О9едоровеча’ Романова. Посл того, вакъ 
построенъ. быль острогь или кр№пость, при внадени р. 
Нензы въ Суру, построены таковые же остроги и ниже 
по течению р. Суры-—въ Озеркахъ (Вазерки), при р%чкахт: 
ШукшЪ и Кута, (впадающей въ Суру) и Пелетьмв (Ка- 
зачья Пелетьма). Остроги эти были населены казаками и 
служилыми людьми, и охраняли оть татарскихъь набЪговЪ 
какъ грацицы московской украйны вообще, такт. -въ ча- 
стности и близъ лежания слободы— Кутланскую, Солдал- 
скую, Ломовскую и\др. У казаковъ, жившихь противъ 
Кутлинской слободы’ на берегу Суры, быль ‘и храмъ‘не- 
большой, деревянный, во имя свят. Николая’ Чудотворца 
съ придВломте великомученика 9еодора Стратилата, ›Агвате 
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слободы саженъ ‘на 3 00'былъ’и небольшой "мужеюй мона- 
стырь *). | 
Неизвестно; долго ли здВсь ‘жили казаки ‘и ' монахи, но 
надолго ‘они ‘оставили’ памать 01 с608'^*). Освободавъ нашу 
страну отъ трабежей татарскихъ, казаки‘ выфетЪ ‘съ тЪмъ 
сообщили первымъ! нашимъ поселенцамъ‘ свой ‘характеръ, 
‘свою ‘казачью удаль,’ жизнь ‘беззаботную, ‘разгульную, ' како- 
выя свойства‘и ныв проявляются“ въ ‘дух наших» ‘кре- 
стьянъ, отличающихся отъ’степныхь жителей-: боле чест- 
ныхъ; болфе трудлолюбивьхъь и’ хозайственнохъ, = овоимъ 
удальствомт, хищност1ю и’ жизн!ю беззаботною; 'разгульною. 
Монахи же посЪяли здесь ли’ укоревили ‘первыя’. е мена 
‘вЪры и’ благочест1я христтанскаго. Н$которые же изъ каза- 
ковъу лтороднившись съ кутлинскима крестьянами; остались 
и на всегдашнее! жительство ‘въ 'селф ›Отарой Вутлв и Таковъ 
и ‘нынЪ ‘существуюний у’ наеътродъ крестьянъ” Фроловыхьъ, 
производяний ‘евое первоначальное ‘проиехождевне ‘отъка- 
зака Фрола, ‘женившагося ‘на’ кутлинской  крестьлик% "^*). 
Есть въ сел От. КутлВ фамали Казаковыхь ‘и Обороно- 
выхь; также считающеахь себя ‘потомками жившихъ.  зджеь 
казаковъ. т) зо 
Возвышенное ‘место па’ лЪвомъ берегу“ ри Суры; гд® быль 
казачий ‘острогъуо доселЪ. называется п жж илищемъ, итие. 
казаковтъ; на’ этомъ мет нынЪ‘ пристань для’ нагрузки 
судовъ; Памятниками‘бывшато здЪсь жилища, ‘казаковъ слу- 





*) Монастыри въ то время были, вроятно, не рЪлки.... Наши старики передаютъ 
разеказы отцовъ и дВдовь'о` нёкоторыхь монахахь, часто Ходившихь въ село Старую 
Кутлю; помнять напр. объ одномъ монахЪ, часто, ходившемь, въ Кутлю. „щи хлф- 
баль“,—прозванномь за то щаникомъ, 

**) Казаки прожили въ здВшнихъ краяхь, вфроятно, до болёе спокойнаго времени 
и потомь› переселены ‘опать на’Донъ-=на свою родину; монахи же переселены! были 
въ пензенски мужекш монастырь по устройств%, ето, 

***) Родъ этотъ отличается особенною дородноетью, крёпостно тфлосложешя и 
долгол\мемь: «и 


жать истаЬвние., гробы и кости`погребенныхь ими предковъ, 
вымываемыя и нын волнами Суры. Кром книгъ,/передан- 
ных, въ кутлиневую церковь и, нфкоторой утвари: церков- 
ной, признаковъ монастыря никавихъ не осталось. 
Первый, храм въ сел5 Старой Вут ал, „Остав- 
пиеся ‚на жительств% ‘въ, сел. ‚Отарой Кутлв. казаки, 
выфеть» съ. коренными. кутлинскими жителями, перенесли еъ 
своего» жилища. деревянный. храмъ: и ‘поставили: его: среди 
Кутлинской слободы. Храмъ этотъо имфль: (10. : саженъ въ 
длину и Бовъ.шириву, (Онъ освященъ обылъ также вохимя 
свят. Няколая и. мучен; @еодора: Стратилата. Деревянная 
колокольня перенесена была къ: нему ‘гораздо опозжез она 
была высокая, оемигранная; › Вокругъ этого ‘храма «была 
обширная‘. деревянная ограда; ‘которая вы ет\› ‹служилаоли 
кладбищемъ для‘ тпогребеня умершихь. Въ 1811 году, въ 
праздникъ сви Троицы во ‘время литуре!и /‹(елужилъ свящ. 
Оеодоръ Евоимовъ) первый. нашь охрамъ егор ль отъ упав- 
шой въ. подполь свЪчи. На’ мЪетЪ его ‹вын» › деревянная 
часовня: 'Памятниками’ этого. храма остались нфкоторыя 
вииги, иконы и утварь, напрь молебенное Евангеле въ’3-ю 
долю листа, печатанное въ 1685 г., Служебникъ 16931», 
Уставъ: церковный, т3хъ скеотодовъ; 8. части Пролога;‘аро- 
данныя си ‘подписавныя учернымъ ›попомъ“, двЪ ‘общихъ 
"Минеи; одна неиеправленная, до!-никоповская, —— другая 
исправленная, (по ‘ветхости годовъ: оне» видно) и! дрёо Изъ 
иконъ досталось въ наслёде настоящему храму отъ сго- 
р\№внаго: Отраиный Судъ, писанный свящ, Тоанномт Андрес- 
вым въ 1729 году ‘(ния эта ‘икона; упразднена); ‘евятцы-— 
12 мфеяцевъ на одной доскЪ, пасанная тЪмъ же изогра- 
фомъчвъ-(17 97 «году, образъ Николая Чудотворца» ‘св о19-ю 
годовыми праздниками и др. “). Из утвари церковной ВЪ 


*) Писаше этихъ иконъ ф ряжекое, т, е, переходное отъ иконениси: къ живописи. 
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настоящем хр ам\ ‘остался одинт, ‘оловянный  натреетоль- 
ний ‘ковчегъ, да Колокол ВЪ 50 пудовъ-— 1795 года. Въ 
той же ‘деревянной’ сгорбвшей церкви ‘была’ и” сгорбла 
явлённая ‘икона ‘6в,\муч. Параскеви*). О этой  иковы “въ 
настоящемь храм имвется вЪрная’ кошя, которая и почи» 
тается" за ‘авленную. Для повлоненя' этой икон® и служе- 
ния ‘молебновт "вв. мучениц в въ десятую по’ пасхЪ патницу 
собирается“ множество ‘богомозьщевт! Даля ‘большато чество- 
ваши и ‘просяйваения ‘св’ мую Параскевы’ въ" 1858 г.свящ, 
Тоаввомь "Смирвбвамь въ“ Ра, р. храма, 
устроены и ‘освященя» пребтоль. ‚са! Кафа 3 

'Н’а'6 10’ щи каменный "Храмъ ввел Старой 
Кут веть. вторый. Он’ завтроен въ жоми же 1811 2, 
корда ‘бторзль’ первый.” деревянный: `В’ ‘построено ‘его при- 
слу и? сами "убердви 6” прижване св’ помощно ‘бывшей 
помфщицы Измаиловой. Вь 1814 ‘тоду Каменная ‘кладка, 
ето. окончела и ‘совершёино ’ отдфланный правый ‘придвль 
освящены Во’ЛИУЯ ‘св’ ввлизомуч: ‘Осодора Стралилата На- 
стояний ‘же храмъ ‘обтавалеи | неотд®ланнымь” до 1847г; 
Носль Иямаиловой" о! постройкь храма ‘много ЭЭботилась 
ТИСА, < Козиииа, зурожденная’ Долгорукая. Наконец’ храмь, 
совершенио ‘отбтроенный т, Леёвилымъ, ‘въ 1847 году освя- 
щен быль во имя ‘св, Николая Чудотворца ‘свящ. Тролн- 
скамь В’ лБвомь ке придВз® ' преетоль ‘освящен быль "въ 
1853 году, кан сказано, ‘свящ’ Тоавномъ’`Омирновымъ! 
Но' весь ‘этом храмъ, ‘так ‘долго и‘по чабстямъ строенный, 
И ЗВ много чедое О, и около О -ТЫХ%’ ГОДОВЪ 





*) о, преданию. икона эта, явилась въ 2-хъ веретахь отъ нашего села къ югу, въ 
родник®, находившемся при рёчкё КутлЪ, тдЪ нашла ее одна благочестивая ста- 
рушка, а мботный бнящениикь перенееь икону въ церковь и ожкрыль ей ‘иубличное” 
елуженеу но’ когда свое эло было — никто; незномнитъ, Нын%, вмфето ‚ овначеннато род- 
ника, затонленнаго водою р. „Кутли, крестный, ходъ, двлаотся на другой источникъ, 
находянийья Вь соль противъ церкви. ^ : 
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сталь нуждатьел, во. мвогихь, капитальныхь. . постройкахъ, 
поправкахь и. ноновленяхь. Поэтому, съ 1856 г, нЪсколько 
разъ былъ исправляемъ и лоновляемъ, Сдфланы деревянная 
сторожка и каменная ограда. Внутри, храма стЪпы пере: 
крашены и росписаны приличными картинами; въ транезЪ 
0ба иконостасы поставлены новые но одинаковому.. плану; 
престолы утверждены на каменцыхъ фупдаментахъ (въ 1874 г.) 
и_ освящены —въ правомъ придзлЪ (8-го 1юня). во имя. св, 
пр. Илти, а въ лЪвомъ. (16 сентября) во имя, св. мучеи 
Параскевы; въ трапез устроены дзЪ. печки, и пр. Съ того 
же времени (1856 г.) храмъ этотъ обогащель новою утварью, 
ризницею и ‘книгами. ВсЪ эти. исправленя и. украшеня 
сдЪланы большею. частю на жертвованпыя деньги. НынЪ 
`этоть храмь вполнф  прочент, благолфиенъ и, притомъ 
очень, помфстителенъ;. общерность его въ длину, 45 аршиит, 
въ. ширину—23 аршина. 

Священнослужители, села, Старой. Кутчи. О 
священникахь, которые были у казаковъ, ничего, неизвЪетно; 
равно ‘неизвестны. и имеца, „черных поповъ“ изъ монастыря. 
Изъ ХУИПТ стольмя случайно, сохранилоеь имя только 
одпого священника Кутлинской слободы, Исади Стеца- 
нова, ‚ которому ‚продаль черный пошь 3. кыйги „Пролога» 
гл и надцисалъ: „Продалъ книги-— Прологъь черный поцъ, 
Кутлинекой, слободы, попу, Исаю, Степанову“, 1(Имопи вер» 
наго попа, „атаке, года илисла м%еяца, вЪтъ), Въ 1722г. 
излаетея известным другой. священник ‚изографь ГоаннЪ 
Андреевич, написавций въ томъ году. икону Озрашнаго 
Суда; на ней онъ и подписаль свое имя, тодъ и число 
м%еаяца. Въ 1797 году имъ же написаны святцы—12 мф- 
сяцевь ва одной лоск, ДалЪе устное предаше упоминаеть 
о’двухь священникахъ, служивших» въ Кутлинскомъ храм — 
0, Алекс! и беодор в Димитр:евомъ; по въ кабихь 


ен 


годахъ они служили— неизв стно. Съ 1795 г. служилъ 
священникъ и благочинный Анан!й Козминъ. При немъ 
(или вскорз посл» него), въ начал настоящаго столфт!я 
дфлается кутлинсый приходъ двоештатнымъь и остается 
таковымъ до 1825 года. Съ 1808 г. служили въ КутлЪ 
два священника: Оеодоръ Евеимовъ (изъ ученыхъ) и Васил й 
ИвановЪ. Потомъ, по сеылкВ посл№днато въ Сибирь ва 
поселене, съ Евоимовымъ священствовали Николай Ар- 
хангельск!й (1 годъ), — а потомъ Тозннъ Адр1ановъ 
(изъ кутлинскихь д1аконовъ), который, переживши Евеимова, 
(въ 1895 т. уволеннаго за штатЪ), служиль съ 1830 г. 
одинЪ. Затфмъ слЗдуютъ священники: съ 1830 по 1843 г. 
Александръ Данилсевъ (изъ починковскихь причет“ 
никовъ, лядя бывшаго въ Пензз Преосвященваго Тоанна); 
съ 1843 по 1849 г. Алекс1й Троянский; съ 1849-го до 
1856 г. Гоаннъ Смирновъ, а съ 1856г. служить млад- 
ий братъ его Петръ Смирновъ (21-й годъ). Троянский и оба 
Смирновы изъ окончившихь курсъ въ пензенской семинар!и. 

Лтаконами служили въ кутлинскомъ храмф: Тоанву 
Адр1ановтъ, до посвященшя во священника, Антонъ 
Евстратовт, Максимъ Целебровск!й, Димитрий 
Боголюбовъ и Константинъ Денисовъ до 1860г. 
Съ сего года даконское мЪфсто при кутлинскомъ храмЪ 
упразднено. 

Причетниками при кутлинскомъ храмб были съ 1800 г. 
Александръ ОФедоровъ (сынъ священника, 9еодора 
Димитр!ева), Наколай Васильевъ, Егоръ Адр!а- 
новъ, Иванъ Абрамовъ, Антонъ Михайловтъ; 
нын% состоятъ: МатвЪй Михайловъи Абрамъ Анто- 
новтъ, (сянъ умершаго здЪеь причетника Антона Михайлова). 

Составъ прихода. Съ начала учрежденя кутлин- 
скаго прихода всЪ прихожане жили въ селЪ Кутлё, при 
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церкви. Сверхъ того, въ составъ этого прихода входила 
еще небольшая деревня— 15 дворовъ —Ксенофонтьевка, 
или Цабановка, отстоящая отъ нашего села въ 5 вер- 
стахъ; но послБдняя около 1830 г. отчислена къ селу 
Юдину. Съ 1830-го же года г. Оедоромъ Леванымъ из’ 
села Кутли выселены 20 крестьянскихъ дворовъ въ поле, 
верстъ за 5, и 15-ть—на винокуренный заводъ, версты. за, 4; 
изъ нихъ составились дв деревни— Степное Левино 
и Заводское Левино. Но обБ эти деревня въ 1858 и 
1859 годахь сыномъ Оедора Левина тенераломъ Львомъ 
Левинымъ снова возвращены въ село. НынЪ всв наши при- 
хожане живутъ при церкви; большая часть изъ нихъ вре- 
стьяне-собственвики, меньшая— билетные и отставные сол- 
даты и мфщане. 

Зависимость крестьянъ и ихъ бывште вла- 
дЪльцы. Предане говоритъ, что всЪ наши крестьяне сна- 
чала были вольные, а потомъ укр$пленные за господами, но 
за какими владфльцами они въ первый разъ были закр%и- 
лены, неизв$стно. ВладЗемая кутлинскими прихожанами 
земля называется „Головинскою пустошью“; не Голо- 
вины ли были и первыми владфльцами населенныхъ здЪеь 
крестьянъ? Утверждаютъ, что наши первые господа имфли 
родственную связь съ господами селъ Ломовки, Новой 
Кутли и даже Лунина. Въ концё прошлаго и въ начал 
настоящаго столёт1я до 1814 года наши крестьяне при- 
надлежали Марь» АлексЪевн® Измаиловой, дЪвидЪ, дочери 
тенерала Измаилова. Съ 1814 г. одна половина ихъ доста- 
лась во владфв!е Федору Ивановичу Левину, а другая оста- 
лась во владЪве Екатерины Васильевны Козминой. Сынъ 
Левина генералъ-ма1оръ Левьъ Левинъ владьль своими 
крестьянами до самаго освобожденя ихъ отъ кр5послной 
зависимости— съ 1858 по 1860 годъ. Козминская же поло* 
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вина, по смерти Екатерины Васильевны, была во владфн!н 
брата ел генерала-ма1ора Ивана Васильевича Долгорукаго, 
который въ 1857 г. здБеь въ КутлЪ и умеръ, и, какъ храмо- 
здатель, погребень въ придЪлЪ настоящей Николаевской 
перви. По смерти его, крестьяне опять разд$лены на дв% 
части: одна досталась Екатерин$ Александровн Сушко- 
вой, а другая—Татьян% Стенановн% Легошиной. Отъ первой 
перешли они чрезъь покупку Аристарху Оедоровичу Даткову 
я его наслвдникамъ, а отъ второй къ ея дфтамъ. НынЪ 
вс$ наши крестьяне свободные, а земли: Дяткова принад- 
лежить внуку покойнаго Дяткова Николаю @едоровичу 
Дяткову, а Легошина въ 1872 г. продана Лунинскимъ 
купцамь Гришину и Красальникову. Въ деревн$ же БВсе- 
нофонтовкВ крестьяне были во владёи гг. Ярцева, Жма- 
кина и Лупапдина. Нын$ они тоже свободные. 

ЭдЪшне землевладфльцы, особенно Левинъ и Латковъ, 
переселяли въ наше село таковыхъ же и изъ другихъ имЪ- 
нй, напр. Левинъ изъ Левина, Долгова (орловск. губ.), 
Чирчима (сарат. губ.), Латковь изъ Симбухова, Бекетовкя 
и др. Но эти переселеня не могли увеличить чиелен- 
ности прихода; потому что много и нашихъ прихожанъ были 
переселяемы въ друйа имея. : 

Характеръ зд шняго народа. Три рёзвя черты 
замтны въ характерз нашихъ крестьявъ со времени ихъ 
водворевя здЪсь донен$,— соотв5тетвующия тремъ важнымь 
эпохамъ жизни их: а) жизни бродячей, вольной, какова была 
до закрёплешя ихъ за помфщиками, 0) жизни при кр®постной 
зависимости и в) жизни настоящей, свободной. До завр%и- 
лен1я за господами крестьяне вфрны были своимъ первымъ 
ваставникамъ —казакамъ и во всемъ своемъ поведени прояв-= 
ляли казач!й характеръ, казачьи нравы и обычаи, казачью 
удаль, Они отличались жизн!ю беззаботною, разгульною,— 


хищничествомъ, грабежами, даже разбоями. Этому много 
способствовали окружавлие нашу м$стность непроходимые 
лЪеа, пролегавшая чрезъ наше село большая московская 
дорога (упраздненная около 1850 г.) и слабое преслвдо- 
ван!е начальства. Но помфщики, взявъ крестьянъ въ свои 
врЪивя руки, значительно укротили ихъ буйство, емягчили 
ихЪъ аз1атскую грубость и пр1учили многихъ къ лучшему 
домохозайству. За побфги, воровство, пьянство, грабежи, 
сопротивлен!я начальству и пр. мвоме крестьяне липтались 
домовъ и всего имЪня, переселялись въ друмя пм%шая, 
отдавались въ рекруты, ссылались въ Сибирь, строго нака- 
зывалиеь и пр. Такъ при введени во владфв!е г. Левину 
многе нечокорные крестьяне нашего села, за сопротив- 
лен1е, наказаны кнутомъ, отданы въ рекруты и сосланы 
въ Сибирь на поселене. Съ ними вмфстз лишенъ сана и 
сосланъ въ Сибирь м%Ъстный священникъ Васил1й Ивановъ 
(въ 1816 г.), будто бы за подстрекательство къ сопротив- 
леню. Въ 1825 году крестьяне дорого поплатились за 
побфгь на Уралъ. НынЪ та же воля и свобода, но ве тв 
уже крестьяне, не того духа, не того характера, не та у 
нихъ администраця; и они, зам$тно, смирились подъ крЪц- 
кую руку начальства, покорно окупая всякую пядень земли 
для своего продовольств!я и уплачивая налагаемыя на 
нихъ государственныя повинности, 

В $ роиспов$ дан1е ирелиг!1 озность крестьянъ. 
Ве наши прихожане всегда были православными христа- 
вами. По крайней м8рЪ ни устное предане, ни письмен- 
ные документы ничего не говорятъ о какомъ либо расколь, 
о какомъ либо случа совращешя, Даже и переселенные 
въ наше село крестьяне изъ другихъ губерн!й, вапр. изъ 
Чирчима (Саратовск. губ,), изъ Долгова (Орловск. губ.), ни- 
какого раскола съ собою не принесли. Веф наши прихо- 
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жане къ храму Божшю прилежны, праздники почитаютъ, 
посты соблюдаютъ, спасительныя таинства принимаютъ, 
Мноше, кромБ установленныхь церков!ю постовъ, постатся 
и добровольно—,понедЪльничають“, мяснаго не Вдятъ, вина 
не пьютъ. Очень многе старики и старухи, кром великаго 
поста, причащаются въ друге посты и во всякое время, 
КОГДа „занеможется“, иные напутствуютъ себя св. таинствомъ 
црезь каждые шесть недфль. Любять наши крестьяне. слу- 
жить молебны въ домахъ своихъ, въ „церкви, на поляхь и 
дворахъ; любятъ ходить „па богомолье" для поклонения. св. 
мощамъ и чудотворнымъ иконамь—въ №евъ, Воронежъ, 
Задонскъ, Саровъ, Промзино, Вьяскую пуетынь и. т. д. 
Покойниковъ своихъ похороняютъ чинно, съ подобающимъ 
благольшемъ и поминають чрезъ сорокъ дней, чрезъ годъ, 
два и три церковнымъ богослужешемъ и хл5бомъ-солью. 
Особенною набожност!ю отличается женск! полъ. 

У мственное образован1е нашихъ крестьянт, 
Въ старину какъ наши, такъ вообще ивс$ крестьяне в рно 
и не думати о своемъ умственномъ образованш, считая это 
для себя излишествомъ, роскошью. А владфльцы ихъ еще 
мене заботились объ ‘ихъ образован; многе помфщики 
не только не содЪйствовали имв въ самообразовани, но 
даже противодЪйствовали этому, преслфдуя крестьянъ, 
желавшахъ учиться грамот$. Напр. 9едоръ Ивановичь Ле- 
винъ, руководствуясь убьжденемъ, что грамотБи будуть 
сами себЪ писать фальшивые билеты и бфгать съ ними, 
строго запрещалъ своимъ крестьянамъ, даже дворовымъ, 
учить дЪтей грамот. Поэтому въ нашемъ селЪф, до поло- 
вины настоящато взка (или до смерти 6. Левина), было 
не боле 10 челов$къ грамот$евь, укралкой выучившихся 
читать и писать. Не таковъ быль самъ Левинъ гене- 
ралъ 'Левь Оедоровичь! Поступивши въ наслЪдетвенное 
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свое имбн1е въ 1858 г., онъ самъ первый заговориль объ 
обучени крестьянъ грамот%. При его энёргическомъ содЪй- 
сти и посильной помощи приходскй священникъ въ томъ 
же году открылъ при своей церкви школу для мальчиковъ, 
коими и занималея въ продолжен!е 7 лЪть (до 1864 г.), 
когда это училище переведено было въ волостное правление 
й соединено съ нововутлинскимъ. Такимъ образомъ, нынЪ 
я®ъ пашемъ сел стало довольно грамотфевь мужескаго 
поля; но женсый поль остается безъ всякаго школьнаго 
образован!я; развЪ неспособныя къ замужеству дЪвицы 
самоучкой выучиваются читать псалтирь, часословъ, жат!я 
евятыхъ и друмя книги славянской печали, Кстати: наши 
грамот%и, вообще, больше охотника до чтеня кногъ 
цервсвнославянскихь, какъ преимущественно божествен- 
ныхь и душеполезныхь—прологовъ, четьи-миней,  молит- 
венниковъ, акабистниковъ и др.; оть свфтскихъ же книгь - 
будь онЪ неукоризненнаго и преполезнаго содержав1я— уши 
и пердца отвращають.... Въ послёднее время кутлинске 
крестьяне т%мъ охотнЪе стали посылать дфтей учиться 
грамот, ч5мъ больше пользы оть нея увидфли, 
Промыслы и занят!я нашихъ крестьянъ. 
ХлЬбопашество, скотоводство, отчасти пчеловодство и 
рыбная ловля составляют общуя занят!я здЪшнихъ крестьянъ. 
Въ старину было много зв5ролововт; но нынф мало звЪрей 
и мало осталось охотниковъ *). Нфкоторые занимаются 
издвлаемъ зимвихъь и лфтнихь повозокъ-— саней, телБгъ и 
колесъ, друМе подвозять и продаютъ этимъь мастерамъ 
нужный лфсъ. БЪднЪйше крестьяне, у коихъ за недоимки 
отбираютъ и надфлъ земли, уходятъ для заработковъ на за 





*) Нын въ засурекихь, лЪсахъ есть волки, лисицы, зайцы, проходять изрфдка и 
и лоси. Въ старину въ окружавщихь Кутдю лёсахъ много водилось ‘медвздей, кото- 
Рые часто приходили въ село, похищали скоть, лошадей и коровъ, 
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воды, фабрики, за Волгу и въ друйя м%ета, оставляя 
часто жену и дЪтей безъ куска хлЪба; вообще крестьяне 
отъ такихъ заработковъ не богат ютъ, а, замфтно, боле и 
болфе бфднЪютъ, потому что вс№ выручаемыя ‚деньги про- 
пиваются ими на тЪхь же заводахъ и фабрикахт. Не 
смотря на Оздность, крестьяне наши— къ чести ихъ. ска- 
зать-—нищенствовать не любятъ. 

Бъдетв!я народныя: набЪги татаръ ира. 
наковъ, холера, пожары, голодъ, чума. Съ начала 
поселешя наши куестьяне, вфроятно, много! страдали. отъ 
татарскихь набфговъ. Въ пользу такого. предположеня 
говорить одно предаше о. „разгромлени“ вашими врестья- 
нами татаръ на противоположной засурской полян, про- 
званной съ того времени ‚„Погромной“. О подробностяхъ 
такихъ набзговъ изъ предан1я ничего неизвфстно. “Равно 
мало остается старинных разсказовъ. и о разбойникахъ, 
жившихь въ засурскихъ лфеахъ, или случайно проходив- 
шихъ въ здъшнихь м5стахъ, напр. 0 Стеньк®. Разин, 
Слпн% и др. О посл$днемъ передаютъ только, что гонъ 
былъ изъ кутлинскихъ крестьянъ, и часто, днемъ и ночью 


безбоязненно ходилъ въ село пьанствовать, Но никого | изъ 


своихъ кутлянъ не обижаль. О нашестви Пугачева и ‚его 
сообщниковъ тавже мало остается въ.народЪ разсказовъ. 
Передаютъ только, что Пугачевъ, проходя селомъ Кутлей, 
не нашелъ въ немъ никого изъ знатныхь-—ни  духовныхъ, 
ни господъ, и, выходя изъ села, повЪсилъ ва околиц® 
одного госпоцскато бурмистра, по жалобЪ, крестьянъ: Въ 
пугачевской бандз были н$которые и изъ кутлинсжихь 
крестьянъ. Одинъ изъ нихъ получиль прозван! полков- 
‚ника, другой коммиссара (имена и фамили ихъ неиз- 


вфстны). По усмирени Пугачева, они опять  водворилиеь 
въ Старой Кута, 
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Первая появившаяся въ Росси холера (1830 г.), ‘много 
похитившая жертвъ въ Пензенской губернии, въ нашемъ 
селф, повидимому, прошла безъ большихъ посл детв1й. Въ 
метрическихь книгахь за 1830 тодъ въ числ умершихъ 
оть холеры значится только 5 человфкъ мужск. пола (ко- 
нечно не вс} записаны). Въ послёдующие эпидемическе годы, 
1847-Й и 1848-й, было больше смертныхь случаев»: въ 
1847 году умерло 32 челов$ка, въ 1848 -мъ - 65. 

Пожары — больше и малые—нё р№дко опустошали Ста- 
рую Кутлю. Но письменныхъ свидфтельствъ 0 нихъ нЪтъ, 
а устныя предан!я такъ сбивчивы, что утвердительно нельзя 
сказать—въ какихъ именно годахъ были пожары. Помнятъ 
0бъ одномъ большомъ пожар въ 1814 году, отъ котораго 
(пожара) сгорЪло все село. Пожаръ начался въ сел Но- 
вой КутлЪ (за1 версту), тд сторзло нЪсколько домовт, и 
потомъ огонь перенесся въ Старую Кутлю. На новостроив 
шейся тогда церкви сгорфла деревянная крыша и упалъ 
весь куполъ съ церкви. Пожары пнебольние были въ годахъ: 
1859-мъь (сгор%ло 7 домовъ), 1860-мъ (сгорло 6 домовъ), 
1866-мъ (сгорЪлъ домъ свящ. Смирнова и два сосфднихъ) 
и 1867-мъ (сгорзль нижний —къ СурБ— порядокъ— 63 дома 
и ‘одна старуха, спасавшая свои пожитки). Но для насъ 
очевидцевь долго не забудется большой пожаръ, бывший 
22 мая 1873 т., отъ котораго досел» мноме крестьяне 
нищенствуютъ. Пожаръ этотъ начался въ 3 часа по по- 
лудни и кончился въ 7 часовъ. Во время его сгорЪло 
150 домовъ лучшихъ крестьянъ— большая улица и нижнй 
порядокъ,— сгор»ло 6 челов$къ: 5 взрослыхь и 1 младе- 
нецъ. Въ 1876 году сгорфли два крестьянскахь дома. ВеЪ 
эти пожары, ‘з& исключеншемъ перваго, произошли отъ 
неосторожности ‘хозяёвъ. Но вообще нельзя не замЪтить, 
что въ настоящее время крестьяне чаще подвергаются пожа- 


во” в 


рам; онежели: когда они ожили, за господами и. когда еще 
не было. введено. всеобщаго. страхован1я домовъ. Шо, край- 
ней: мьр. узнасъ въ с. .ВутлЬ не проходить года безъ 
одного; двухъ. или: трехъ-—большихь или. малыхъ пожаровъ. 
Памятны ‚Курлинскимъ старикамъ и, н$зоторые голодные 
годы; особенно 1834-й, когда не; было, урожая они ржанаго 
ни яроваго хяЪба, и когда 1 пудъ ржаной муки прода 
валея, ‹поо 1 р. фр, 15: сер. Наши околесники ` тогда 
платили по. колесу за коровай хлЪба; бЗдные же питались 
хаЪбомъ, смыпаннымь съ мякиною, желудями. и даже гни- 
лушкамиу }от® чего въ слЗдующую- весну много. умерли, 
Наконець въ..1875, году. постигло нашихь крестьянъ 
новое: страшное бЪфдстве: чума истребила почти весь рога: 
тый скотъ;о погибло, также. нфсколько лошадей и овецъ. Рога- 
таго. скота пало въ нашемъ сел не мен%е, 100.0 голозъ; иной 
лишился сего ‚рублей, на. 100, другой на 200 и, боле, 
Села: Старой. Кутли. свящ, Петръ Смирновъ. 
& 


'ВНУТРЕННТЯ ИЗВЪСТТГЯ. 


Эжидаемое. общение въ венскихъ. монастыряхъ. По 
сообщеню газеть, -на раземотр& ше, Св.. Синода. поступила 
записка, одного, изъ ‚епархальныхъь архереевъ 0 принат!и 
содержания: иновинь и послушнацъ монастырей; неимющахь 
общей трапезы иовъвоторыхъ монахини принуждены содер- 
жать себя собственнымь трудомъ, на монастырсвй счетъ. 
Записка- проеклируеть! устройство. при женскихъь монасты- 
ряхь.. общественнохъ. монастырскихъь мастерскихъ, для 
доставлен1я которымъ работъ предполагается организовать 
при нихъ, особыя. дамекя. попечительства. 

— Запрещене денежныхь сборовъ на цериви посред- 
ствомъ сборщиковъ. Въ непродолжительномъ времени посл%- 
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дуёть, какъ перелаеть „Новое Время“, запрещен1е” денеж’ 
ных” сборовъ ‘на’ моннетыри ‘и’ церкви’ посредством® ‘раз- 
сылки Монаховь, монахинь и ‘уругихъ сборщиковз въ разные 
город ‘и’ ‘села ‘импери; еборы будуть ‘допускаться’ только 
в ‘церквах и‘ ио’ нодйискъ, ие при ‘них’ ще, съ 
нАдлежалщато ВОН ОВЕН, ие АОН 
вой. Клум Понял Хх. 018404 
лот Общество оби церновнаго а Ноно ва 
передають, что‘ на раземотрВвео министерства внутреннихь! 
дЪль представденъ проектъ' ‘устава’ „Общества, любителей 
церковнаго иЪн!я“, ‘учреждаемаго ‘въ 'МосквЪ. Общество 
это ’булеть имфль своею цфлйю:‘^а) сохранятв и'обчащать 
озъ ‘искажений ‘употребанемыв “нын\” по’ преданию! вв нашей" 
церкви намввы и’вводить’ ‘в! ‘употреблене церковное оби“! 
ходное и хранящееся въ’ письменности, ` ‘забытое: ‘древнее 
пънте; 6)’ поддерживать и ‘развивать существующую ‘въ. рус= 
скомт народз склонность къ хоровому ‘церковному и вообще 
духовному пфню, чрезъ обучене и упражнене въ немъ и 
в) доставлять народу духовное упражневе м! ут$шен!е въ 
праздничные дни посредствомт хороваго исполнев!я цер- 
ковныхь пбенопвнй большими ‘Хорями,Фоставлявиыми” изъ 
членовъь общества и стороннихь участников. Общество 
преднолагаеть открывать ‘свои’ отдвлентя" и въ” другихь’ 
мъстностяхь Росса. Высшее’ духовное начальство ‘съ своей 
стороны, ‘не‘ветрфчаеть ‘препятетй къ” ДН бес 
ства любителей церковнагои ня. пися о: ь 
г 'бмягчене ‘мфръ'’оротивъ?  исвлюченныхъ ° ‘учениковъ.. 
Оь 1867`т. практиковалось ‘галого рода" правило)” что’ “0 
зобпитанникахь выещихь и ереднихе ‘учебныхь заведений; 
исключенныхь за ‘предосудительное поведенте) ’училищный' 
ПаЧАлЬСтьй " 6ообщалие Центратвному ‘управленио, а это 
нов уно сообщило 6 66ы® полвфдонетвенны ма ву мьбтамто 
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равно. и. другимъо вздометвамъ.. Исключенный ‘изъ одного 
учебнаго; заведен не‹имВль так. обр. возможности и права 
поступить въ другое дая продолженя ‚образовашя.—НынЪ, 
сообщаютъ „Новости“, въ высшихъ правительственныхъь 
инставщяхъ, возбужденъ вопросъ озпересмотр$ указаннаго 
правила въвидахь смягчен!я тяжелой участия тьхь»! вос 
питаннивовъ, которые, бывъаисключены изъ учебнамо заве- 
ден1я, ‘уже навсегда» лишаются: права напдальнзйшее обра» 
зованте. Н тН9т Чи: тхаднзсая 
„== Отмёна запрещения. По словамъ Всеобщей Газетия, 
въ настоящее время; ‘при’ новомъ министр народнаговиро- 
свзщенля, возбужденъ вопроеъ. объ; отмфн$овапрещеня 
принимать воспитанниковъ. нэкоторыхь духовныхь и семиная 
рай. въ`универеитеты и  другя лвыения -сучебныя заведенйя 
для продолжения. образован!я; но. семинарии» эти»о‘булушь 
подчинены общему: закону относятельно условй поступлен!я 
ихъ, воспитанниковт въ высття учебныя: заведена, 

— Слухъ. о введени медицины въ дух. семинари. Въ 
н\фкоторыхъ тазетахъ сообщено быле, въ видЪ слуха, будто 
бы въ. дух, семинар!яхъ предполатается введете медицины, 
выЪсто‹еврейскаго: . языка. Ц... О. ВЪетникъ (въ № 63) 
замфзаетъ „ что въ предполагаемому изм$нен1ю нельзя сне 
отнестись ссочуветвенно. „Газета емотритъ ‘на медицинсв1я 
познания евященниковъ, какъ.на_могучую силу ко. ваяв!ю 
на’простой народъ, въ. искорененно въ немъ множества, 
предразсудковъ й суев$рй,. столь тибельно отзывающихея на, 
здрав!и: народномъ; знан!е. тиЧены. и. медицины есдфлаеть 
священника не. только. наставникомъ, но и благодтелемъ 
въ простой средЪ, при. недостать%. докторове ой. при от= 
сутотвии, дов ря въ ней: въ симъ посл днимъ. Преподаваше 
медицины, введенное ‚въ ‚дух, семинар!ю ‚при. граф». Протал 
совзуи само себя отм$няло велвдотв!е: нерацюнальной поста. 
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новки этого предмета, а не’потому, чтобы самая’ мысль! не 
была разумна’и плодотворна. Настоятельную нужду’ ‘меди 
цинскихь' познан! для священников признали известные 
доктора— профессоры Андреевскй и Быстровъ, възас%да- 
шахъ руссваго общества охранен!я' ‘здравйя)“ бывитихь' въ 
С.-Петербургв 18 октября и 7 ноября 1879г. 

— Вопросъ объ испытаняхъ- зрЪФлости” для воспитанни: 
вовъ дух. семинар. ‘По словамъ ‘петербургских / газет, 
въ видахъ предоставлен!я воспитанникамъ духовныхъ семи- 
нар!й возможности выдерживать въ ибетныхе гимназия кв испы- 
таня ‘зрфлости ‘на право ‘поступления въ ‘университеты, 
предполагается высшимъ духовнымъ начальствомъ поставить 
программы преподавантя предметовъ общеобразовательнаго 
курса въ духовныхъ училищахъ и семинар!яхъ ‘въ ближай- 
шее ‚ соотв тств!е съ” программами, существующими ‘въ 
гимназ1яхъ, При нынфшнемъ-же несоотв$тетви программъ 
преподаван!я наукъ въ семинар!яхъ ‘и гимназяхъ’ семина- 
ристамъ крайне ‘трудно, '`безъ особенной домашней‘ подго- 
товки, выдерживать въ ’'тимназяхъ испытания’ ” зр®лости, 
Чтобы! поставить’ духовныя' семинар и ‘и ‘училища’ ‘на ‘оди- 
наковый ‘уровень”сЪъ гимназ!ями и прогимназтями, представ- 
ляется необходимымъ увеличить въ названныхь ‘духовно- 
учебныхь ‘заведен!яхъ, ’примфнительно ‘къ протраммамъ 
тимназическимъ, число педзльныхь уроковъ по ‘латинскому 
языку, ‘математик и новзйшимъ ‘языкамъ. Нужно’ ‘сказать, 
что еще’ прежде, `ч$мъ’ посл5довало’ въ 1878’ оду ‘затре- 
щен!е принимать ‘воспитанниковъ’ ‘духовных! еёминар1й 7 въ 
университеты, министерство  народнаго просвфщентя' неодно- 
кратно’ настаивало ‘на тбмъ; что программьй^ преподаван!я 
въ духовно-учебныхь заведеняхъ должны быть ближе сравнены 
съ программами гимназическими ‘и Что только“ подЪ этимъ 
услов1выь министерство" можеть оставить за семинаристами 
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право "наипоетупленте! ‘въ луниверситеты,; наравнЪ' съ” воспи- 
танниками гамназ!й. А въ такомъ ‘елучаЪ; прабавимъ: мы, 
не будеть препятствй предоставить духовнымъ семина- 
р1ямъ ‚право ‚самимъ. давать своимъ: ученикамъ ‚ испытан!е 
зр»лости, какъ это дЪлаютъ гимнази по отношеню къ 
своимъ, —не’будеть ‘оснований! ставитв” подъ” контроль тимна- 
зШ ‘дух. “ееминар!и, ‘как туровневняя ‘по окурсу” “(съ спер 
ВЫМИ, гоп 8204 ЗГ 0199 в81 Т вино 

2-70 преемныхъ эвзаменахъ въ. семинаряхъ.` Церковно- 
Общ. ВБетник® (въ-№ 64); обращая вниман!е на премные 
экзамены вв семинар!яхъ) выражаетъ” хеланте, ‘чтобъо здЪсь 
были’ сдЪланы ‘нЪкоторыя изуфнен1я; въ виду уравненя 
правъ учителей училищу! съ ‘учителями семинарий. Оставле» 
нте“вдфсь ‘всего’ постарому” поведетвко множеству прере- 
кан! и’ непруятностей ‘между о училищами сти исеминар1яма. 
Изъ года’ пвъ‘годъ г повторяется” фавтъ! ‘непринял1я о инвхь 
завздомо ‘лучших .и’дфльныхь’ учениковъ ‘училища явъя то 
время, вогдаиныя тожетзав$ домо” неспособныях личности, 
©ъ ‘плохими отм тками, ‘пробираются въ тсеминартю; '.‘воз> 
буждая тВмъ. ‘всеобщее удивленел‘ и ‘заставляя’ съ‘ еобою 
илакаться учителей’ семинари. Явлене это; кромфомноже- 
ства’ другихъ причинъ; “зависить” ‘отъ” излишней самоув$Ърен- 
ности нзкоторыхъ! „строгихъ“, экзаменаторовъ, которае пя“ 
таютея  иллюзеюу что оонитовь онЪсколькой минутъ > лучше 
могутъ опредЪлить” достоинство ‘ученика, ‘ч$мътэтотедвлало 
училище ‘въ’ течене” долгаго ‘времени. \Явлен!е это- поро- 
ждаетъ въ ученикахь пренебрежение отмтками вътевидЪтель- 
"ствыхъ` и" надежду на ;авось“при экзаменах; -=увсе-де’‘равно: 
и съ хорошими отм$ётками какъ разъ провалиштьсяу и’осъ 
плохими можно. поступить въ семинар!ю“... Газета реко- 
‘мендуетъ, вмвсто устных экзаменовъ, отличающихся слу- 
чайностями, письменные по.вс мъ. предметамъ, приобяза- 
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тельномъ) просмотр% `этихь супражнев!й! вс мичаенами ‹прав- 
лен1я, га“ нелоднимъ кЪмъ либо. Нави 





“Отъ Пензенснаго отдфленя гооударотвеннаго банка *).` 


а отд$лен!е. ‹ государственнаго а. имфетъ 
честь довести’ до свфдЗнйя публики, что всавдетве › исте- 
чен!я 1-го мал сего 1880 года срока послёднимъ купо- 
намъ ‘отв’ 5-типроцентныхь' билетовъ Лего выпуека, 1860. г., 
2-го’ ‘десятил тя, государственный, банкъ) приступаетъ ‘съ 
1-го будущаго 1юня: к ътобмВну“ означенныхь, билетовь; на 
новые съ полными купонными листами: {6ъ 1 1-г4 ноября 
сего года въ сл$дующее ‘десятилфт1е. НРУ а&ва} 

-Яля получен1я новыхъ, билетовъ ‘ваадВльцы 1. старыхь 
могутъ обращаться. вавъ. непосредственно. въ. посударствен- 
ный! банкъ, въ С.-Петербург, лично или’ чрезъ почту, тавЪ 
и’ во вс конторы. и: ‘отд леня:: „банка. хВладЗльцыо пяти- 
процентныхь. билетовъ; живупие. въ. С.-ПетербургВ, ‘пред 
ставлають таковые въ ›банкъ о при особых: ообъяваещяхъ, 
въ которыхь должны быть выставлены четко, ‘яено. и». ВЪ 
послФдовалельномъ порядкВ №№.:и достоинетва ‘‚предетав- 
ляемыхъ билетовь, взамфнъ. которыхъ ‘будуть выданы новые 
билеты тВхь же достоинств, ‘но. за другимис №№. 

Собственники. еменныхъ пятипроцентныхь!‹билетовъ съ 
бланками или передаточными‘надлисями благоволятъ предва- 
ритедьнос озаботиться, очтобы ‘надписи эти были, согласно 
Высочайшехутвераденнаго. 17-го: мая» 1865 года мнЪн1я 
Государственнаго ‚ Совта, засвидфтельствованы: , нотар1аль- 
НЫМЪ у 





“) Печатается по опредфлениюо Пензенской Е конеметорйи съ о И ва- 
стоятели съ ктиторами ‘церквей пенз, епарми, у коихь таковые 'билеты тЫ не- 
медленно ' озаботились Тоббномъ  сихь билетовъи ‘ ии УмМЕТо 


При билетахъ, перешедиих® по наслёдетву или о сухёб- 
нымь побтвновлен!ям, если не’‘едзлано объо‘этомъо'закона 
ныхЪ надписей на самыхъ билетахъ, или при’ переход) 
билетов 10 отд льным в лавтамъ, || должны 1 бытьт о представ- 
ляемы тела ‘авлье ила засвид5тельствованныя гвоши ‚ духов- 
них®( завъщайй и’опредблеяй судебныхв мЪеть; тоито 

ЧТредставляемне къообм$нуи билеты не'должныимВть при: 
с6бЪ' купонов: ча г93]10 880 

‚Билеты ’находящтеся” на хранени” въ отдВлени, будуть 
обмЗ вены им®' непосредственно, безъ заявления: ео ‘стороны 
Влад льцева» чтовьфх п 2780,“ воматон ав И 

Билеты, находящиеся въ эдворянскихе” опекахь,;г сиротч 
скихъ судахъ, казенныхъ установленяхъ, ‘илинзу' началь=) 
ствующихъ лиць'нагхранени; Въ ‘залогахъ по!! подрядамъ, 
пост вкамы и пр.) ‘представлаютея для гобм$Ъна ‘на ыы: 
основани сего’‘объявлентя, бн80'` вн чл 

`Орлемв ^ вл т обмЪ ну иично › представляемыхь въ отдфлен!е 
билетовъ,‘равно’'выдачал новыхь, будетъо производиться еже- 
дневно) "ром праздничных дней; отъ 10'/,.до’2-хъ часовъ. 
Новые билеты‘обудутъ выданы повысылкЪ изъ мы 
нато’'банка. т огл 8 В9 01 у 

Въ прием билетовъ будутъ выдаваемы отдфлентемъ ЕВИ» 
танщи именныя, 'безъ' права’ передачи. 171: 
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в ЗЕЕ ЧОРА СА Стр ФОтЕаРЕАРЛЕВИИ90 


Невсый проснекть, № 15, въ’ С.-Петербург, 


Понупаеть и продаеть тосударетвенныя цённыя °/, бумати, 
акщи, облигащи, золото и серебро. 


Страхуетъ” оба’ выигрышные ‘займа’ по50` кг ‘кромв `гербо» 
ваго сбора. 


Выдаеть "ссуду поль Т и: П выигри: зайны. по. 1200) руби и 
болвеу‘подъо прочтя» °/у ‘бумаги отъ›о 10°/н дог 20°/;, ниже 
биржевой ‘цзны. 

“Принимаеть порученя: На’ покупку ои’продажу государствен: 
ныхъ °/, буматъ, газтакже т акций" промышленных» ‘обществь. си 
желёзныхъ дорогв; принимаеть ихъо въ залогь; ‘допуская. упла-: 
чивать т долгъ-==частями, ‘игоза › ранве, ‘срока’ выкупас внесенныя 
деньги возвращаеть 5°/, годовыхъ. На выкупъ заложенныхь въ) 
злфшнихъ банкахъ: или’ конторахь> °/о: бумагъ для › перезалога! у 
собя ‘увеличивая ‘ссуду. безплатно’ выдаетъ› справки 0’ вышед=о 
шихъ въ тиражъ погашения °/о бумагъ и дфлаеть обиЪнь Тало- 
новъ! То съ твыигру› займа; а’ также и 5°/улГовуди Банковыхъ 
билетовъ Г/выпуска. ‹мнн 

Платитъ:: По’ вкладамъо 6 РИ и тодовымъ по 6 °/бу г до 
3: 11119°[ у ‘ввыше 3’ ол. по обоюдному соглашению; ‹ кромв» тогоз 
каждый вкладчикъ на основани $ 7. Товарищескаго договора, 
участвует въ 20°/5;'ежегодно: отчиесляемыхъ изъ чистаго, дохода 
Учетной > Конторыу которые; по окончанио отчетнаго года,’ раепрел 
дВляютея въ “дивидентъ между» "вкладчиками 1 'софазифрноо них 
вкладам ти ‘времени’ пребываня оныхъ въ конторЪ; 

Веякаго рода порученя исполняются аккуратно и немедленно, 





ОГЛАВЛЕНЕ НЕОФФИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ: 


1) Обычаи и учреждешя въ первенствующей церкви Христовой, П. Озерецкаго; 
2) Село Старая Кутля, свящ. П. Смирнова; 3) Внутреншя извфеля; 4) Оть Пензен- 
скато отдЪленя тосударетвеннаго банка; 5) Оть Учетной конторы. 

А. Поповъ, 


Редакторы, пренодаватели семинар!и: : 
Н. Смирновт, 
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